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День 1 Части 1–2

Я всех приветствую. Мы с вами начинаем 42-й семинар Института Человека. Этот семинар у нас посвящён Части…

Из зала: Провидение.

Провидение. Молодцы. А ещё чему посвящён?

Из зала: Витиическому телу.

Из зала: ИВДИВО-тело Знаний.

Провидение – базовая Часть 64-рицы 42-го Синтеза

Витиическое тело, ИВДИВО-тело Знаний. Очень хорошее слово у нас здесь «Знания». Вот мы, пожалуй, с него начнём семинар. Только я напоминаю для всех участников этого семинара, что у нас каждый семинар, – в перспективе все 64, – посвящён тому, что мы должны своей работой командной развернуть Синтез Части Изначально Вышестоящего Отца, главной Части из базовой 64-рицы. На сегодня это Провидение, тогда Знание рассматриваем как Частность. И мы с вами должны настолько реально физично сработать, что мы фактически офизичиваем или фиксируем своей деятельностью Синтез Части Изначально Вышестоящего Отца на всей Планете Земля. Понятно, фиксация идёт в Москве, где мы сейчас основной физической группой находимся. Это вот для тех, кто у нас не часто бывает на семинарах.

И проблема. Я начну с проблем. Почему с проблем? Потому что обозначение проблем показывает, чего нам не хватает, что у нас не получается, что нужно доработать. Отсюда поэтому такой подход обозначения проблем, он очень важен для того, чтобы мы вообще ориентировались в теме. Поскольку мы институт, а институт – это больше, чем просто вышколенность, которую даёт школа, то институт предполагает разработки, продвижения тем, какие-то новшества вводим с вами, – вот такой режим работы. 
Поэтому мы с вами на этом семинаре, кроме обозначения проблем, конечно, должны увидеть, как мы должны Провидеть, то есть действовать вот этой Частью. Что такое Знание, как мы можем растить Знание. И мы – это не просто Человек, мы – это Должностно Полномочные. Поэтому сейчас, до настройки, я предлагаю всем всё-таки ответить на вопрос: как вы понимаете Провидение сначала?  Что для вас не просто эта Часть, а вот как явление, значение этого слова, функционал человека? Что такое Провидение? 

Из зала: Предвидеть какие-то моменты.
Предвидеть, да? Так.

Из зала: Здесь два могут быть момента. Первый, когда ты просчитываешь варианты возможного развития будущего, то есть это как определённый аналитический анализ. А второй момент, это как Нострадамус – предвидеть что-то будущее.

Так. А ещё кто как считает? 

Из зала: Можно сказать, что профессиональное видение, то есть видение с использованием всех имеющихся Знаний, умений.

А что тогда Видение? Понятно, что оно профессиональное. А Видение что такое? И с твоей точки зрения, и все помогайте.

Из зала: Сложение внутренних голограмм.

Сложение внутренних голограмм.

Из зала: Образов.

Голограмм. А голограмм чего обычно?

Из зала: Допустим, задачи, касается какого-то вопроса, что мы хотим, оперируя определёнными Знаниями внутренне складывается некий образ этой проблемы или голограммы, которая рождает некоторые эталоны.

Так. Отлично. Ещё кто что скажет? Ребята онлайн, включаемся. Тоже не молчим.

Из зала: Провидение, это, наверное, пересекается с тем, что В. сказал, что это возможные варианты развития событий.

Из зала: Вариативность.

Из зала: Вариативность, да.

Из зала: Ты предугадываешь, что будет так.
Из зала: Здесь не предугадываешь, здесь уже…

Из зала: А возможные варианты, то есть такой может быть вариант, такой, такой и на основании своих Знаний ты какие-то уже предпринимаешь действия, исходя из этих возможных вариантов.

Из зала: Мне кажется, можно скажу, когда ты видишь определённые события, которые происходят, и понимаешь к чему могут привести. То есть, исходя из каких-то объективных данных, ты уже как бы понимаешь, к чему это ведёт.

Тогда, Провидя, мы Провидим, видим здесь и сейчас? Или мы Провидим на будущее? 

Из зала: Я бы сказала, это некий такой пул времени от сейчас и до… Когда ребёнок идёт в первый класс, допустим, мы представляем, что он примерно там девять классов закончит или десять. Уже исходя из этого строим, что через какое-то время нужно даже накопить деньги, чтобы он пошёл учиться в Универ, ещё куда-то, армия, ещё что-то. То есть, опираясь на какие-то объективные данные. Это простройка следующих шагов. Ты понимаешь, что так будет. Уже направленность какая-то чётко задаётся.

Мы действуем Провидением здесь и сейчас
Так, отлично. И простраиваем картины этих шагов, да? Я просто совмещаю ответы. Так мы всё-таки Провидим здесь и сейчас? Или что мы провидим настоящее или провидим будущее?

Из зала: А можно сказать, что это точка сборки и прошлого, и в принципе, Провидение будущего?

Из зала: Простройка на будущее.

Из зала: Да. То есть это фактически такой пункт, который связывает эти два аспекта. И потом ты выбираешь путь какой-то.

Да. Только нужно разобраться, как это происходит. Поэтому и вопрос. Ведь мы сейчас здесь действуем, в настоящем, в данный момент времени? То есть здесь и сейчас, да? Но о чём? 

Из зала: Возможно, Провидение собирает данные. Если это на горизонте Знаний, то собирает данные от нижестоящих Частей, анализирует их и предоставляет список возможных вариантов развития будущего. То есть это что-то на подобии такой сбор данных с вероятностными характеристиками развития событий далее. То есть что-то, с одной стороны, это может быть как логический анализ, а с другой стороны, это может быть как анализ чувств, смыслов и более того.

Кроме анализа может быть диалектика. Подскажу сразу.

Из зала: В том числе. То есть нижестоящих Частей, которые он, соответственно, моего словарного запаса хватает на слово «анализ», но здесь, соответственно, больше функционал и, соответственно, он представляет, я больше это представляю как вероятностные события будущего. То есть вероятность такая-то, вероятность такая-то по тем или иным событиям.

Хорошо. Так мы Провидим будущее или нет этой Частью?

Из зала: Да.

А кто ещё скажет?

Из зала: Мы его, наверное, не то что Провидим, а мы его простраиваем по факту.

Простраиваем его, да? Или?
Из зала: Прознаем.

Прознаем. А ещё?

Из зала: В Отце, входя в Отца, легче как бы сказать, что мы Провидеть можем Отцовским взглядом.
Из зала: Здесь, наверное, всё-таки как назовёшь корабль, так он и поплывёт. Поэтому, если называется Часть Провидение, то всё-таки это именно что-то будущее видим, если учесть, что у Отца...

Где здесь будущее в слове? 

Из зала: Про видение.

Про – это о чём? 

Из зала: Это продолженное дальше.

Из зала: Просто мне вспоминается, что у Отца точка взгляда может быть в этот момент времени и сразу через 10 миллиардов лет. И возможно, для него это видение, оно одновременно не в зависимости от временного контекст. Учитывая, что Время – это 24-я Частность, а мы говорим про 42-ю Часть и связку с 42-й Частностью, в которой получается и Частность, и Часть, скажем так, над Временем. Вот такой вариант.

Если над Временем, то это как?

Из зала: Сквозь время.

Независимо от Времени, да? Время, оно течёт само по себе. У меня сейчас будет 24-й семинар, кстати, про это Время.

Из зала: Знаете, как пролонгированное какое-то. Событие, которое, оно настанет по любому, только сейчас просто растянуто, как гармошка, которую ты растянул, в какой-то момент она схлопнется и это всё произойдёт всё равно.

Но это ты больше с точки зрения Времени говоришь. Что сейчас говоришь, это с точки зрения Времени, 24-я позиция.

А всё-таки вопрос чётко, коротко, вот как для людей на улице. Можете ответить? Эта Часть может быть Частью предсказательницей, провидицей будущего? 

Из зала: Да. Нострадамус как образ.

 Не будем брать Нострадамуса. Там вообще непонятные у него были процессы, и кто он такой был. Тем более, где-то пишут, что он под наркотическим воздействием всё это писал. Я не могу это утверждать, может быть, это и неправда. 

Из зала: Если учесть, что у шамана.

Из зала: Он это делал на основание математических выводов, движение звёзд и планет.

Из зала: Мы не можем анализировать однозначно, как он был, математически или нет, учитывая, что всё-таки шаманы действуют тоже под наркотическими веществами и так далее. Вопрос даже не в том, как он это делал, а именно как образ того человека, который мог как-то предсказать будущее. 

Ладно, бог с ним. Не трогаем Нострадамуса. Так да или нет? Мы Провидем будущее или нет?

Из зала: И да, и нет. 

Как-то непонятно. Вот человеку с улицы, мне, допустим, объясните это как да и нет. 

Из зала: Да.

Провидим будущее. 

Из зала: Да.

Да. Действуем мы Провидением здесь и сейчас. Я думаю, с этим вы все согласитесь. И вы об этом говорили, да? Именно здесь и сейчас. 
Мы не можем на сто процентов провидеть будущее, так как не только мы его складываем

Но тогда, смотрите, такой расклад. Мы с вами Провидим сейчас какой-то вариант событий. Но при этом люди могут поменять свою волю, поступить по-другому, не так, как мы просчитывали Провидением. Логика там, в Провидении, тоже обязательно нужна будет. Но, допустим, Отец изменил стандарты. Бывает такое? Вот мы с вами служим. Раз, и внезапно поменялись несколько распоряжений. Раз, и у нас изменились космосы, да? А это, значит, поменялся Синтез, а это, значит, новые стандарты. А это, значит, от нас требуется или ожидается Отцом вообще другая деятельность. И уже то, что мы Провидели, становится вариантом какой-то просчитанной, – я так это пока назову, – ситуации, но которая не случилась. Понимаете? Поэтому увидьте, что...

Из зала: Которая не случилась?

Которая не случилась, да. И ход событий пошёл по другому пути, потому что с разных сторон начинает происходить то, что мы в своём просчёте не учли. Никак не можем учесть, какие будут следующие волеизъявления Изначально Вышестоящего Отца. 

И получается, что люди все века мечтали предсказать будущее. Зачем? А затем, чтобы строить свои планы, исходя из того, что ты уверен, что будет вот такое событие. И отсюда подстилаем соломку, образно говоря. То есть готовимся. Нет, это хорошо, когда мы готовимся к каким-то будущим событиям, но это не всегда получается. 
Но, тем не менее, были всегда люди, которые могли с более-менее точностью. – точность разной в процентовки бывает – процентовка вероятности случающегося. Вот там от нуля процентов и до девяносто. Ну, до ста процентов – это редко у кого. Может быть, вообще ни у кого такого не было, потому что сто процентов, наверное, может видеть только Отец, Провидеть. 
А получается, что поскольку были такие люди, их было крайне мало среди нас. То есть какой-то функционал у этих людей правидческий был наработан. Это означает, что многие тоже желали Провидеть. И, как и бывает часто в истории, вот эти все желаемые действия начинают под себя подминать нечестные на руку товарищи, занимаясь ну, якобы Провидением, Чувствознанием. Чувствознанием – это ещё хорошо было бы. Яснознанием, яснослышанием, гаданием и так далее. И, в общем-то, сбивая с толку всех остальных людей. 
Вот в голове у людей нужно, – и у нас в первую очередь, – нужно сложить что? Мы не можем провидеть будущее на сто процентов. Это раз. Мы не можем его заранее запланировать, исходя из того, что не только мы это будущее складываем. А если в этом принимают другие люди участие, а у людей свобода Воли, то не от нас только это будущее зависит. Тем более на всё Воля Отца есть. Отец ведёт, развивает человечество, иногда даже включает ручной режим управления человечеством, чтобы вывести из каких-то ситуаций. 
И поэтому вот это желание людей Провидеть – хорошее желание. Вообще-то изначально оно у нас записано с давних-давних времен и считается показателем развитости человека или таланта человека, или ещё чего-то такого сверх особенного у человека.  

Своё будущее мы создаём сами

Вот, нам нужно увидеть, что… Кстати, пример приведу. Очень давно бывший служащий наш – это очень давно, в первые годы Синтеза было – вышел к Кут Хуми и спросил: «А вот каково моё будущее?» Нет, ну извините, это для многих людей интересно. Ну и мы мыслили мы на тот момент немного другими категориями. Ну, если я скажу 2002–2003 год, вы поймёте, что это фактически 5-я раса. И ученики 5-й расы мыслили на тот момент совсем по-другому. И Кут Хуми ответил: «А будущего у тебя нет». У него, конечно, сначала ошарашка, а потом Кут Хуми добавил: «Ты будущее своё делаешь сам». Понимаете? Или строишь сам. Я сейчас не помню дословно. И вот он пришёл в таком шоке, вот это всё рассказывает: «Оказывается, будущего нет». То есть он в тот момент выходил из иллюзий того, что всё будущее фатально предначертано. Увидели тему? 

Вот давайте мы с вами с самого начала договоримся, что своё будущее мы создаём, можно сказать, сейчас синтезируем сами. И оттого, как мы срабатываем здесь и сейчас, в настоящий период времени, будет зависеть, что потом будет разворачиваться дальше. А оттого, какой у нас выбор сейчас, будет зависеть, какие у нас пути будут далее. Есть? Есть. 

То же самое с Провидением, это не исключение. Поэтому нам нужно изменить взгляд на эту Часть, чтобы слово не цеплялось за ассоциации старые, не вызывало чтобы этих старых ассоциаций, как предвидение. Вот как В. вначале говорить начинал, но потом включился и понял, что… Извини, может не так ты себя позиционировал, но я так поняла тебя. И вот это вот представление прежнее… А представление – это, кстати, не Провидение, это некое формальное внешнее действие, некий такой срез, который внутри у нас рождается, в том числе на тему будущего. Не совсем для нас такое глубокое нужное слово «представление», потому что оно упирается только на наш опыт. В нём нет живого изменения деятельности там или событий здесь и сейчас. А Провидение это уже в себя обязательно включает. И плюс Провидение вырабатывает Часть Знание. И для людей 5-расовых, которые мистически вот так были настроены, что моё будущее какое-то таинственное, оно фатальное. Почему-то никто о нём не говорил толком и до конца, кроме гадалок. Понимаете, Учителя, так они вообще этим делом не занимались насчёт провидения или предвидения, или гадания даже. Они просто учили строить своё будущее здесь и сейчас.  

И нам с вами нужно увидеть совмещение понятий, которые не совмещались раньше у людей таких мистических, Провидение и Знание. 

Провидение занимается предтечей нашего видения

Из зала: Может здесь, если мы говорим Провидение, то есть один момент «пра» это понятно, а если «про», может ли здесь быть связка как профессиональное видение? 

 А здесь может быть несколько толкований. Они могут быть все, но наше восприятие, оно что-то избирательно по нашей подготовке складывает. Чем мы воспринимаем? Для кого-то «про» – это про-явленное. Вот у меня больше такой вариант срабатывает. У кого-то про-фессиональное. А вот сама частица «про» она имеет тоже конкретное значение у нас в русском языке. Какое? 

Из зала: Какая-то предтеча.

Да, это что-то предшествующее. И представьте, «Про-видение», значит, эта Часть занимается деятельностью, предшествующей видению. Видим мы то, что непосредственно…
Из зала: Знаем.

Нет. С одной стороны, да, с другой стороны, видим мы то, что уже есть, существует. Давайте так, мы не можем видеть то, что не существует, не планируется. Нет, наш мозг может складывать субъективно то, что не особо реально вокруг. Это целая тема, такая актуальная тема. Но с другой стороны, нам нужно увидеть, что Провидение занимается предтечей нашего видения. 
На самом деле настоящее видение, – мы дойдём до этого 61-го семинара, – оно в Око находится. Когда мы видим Эталонами Изначально Вышестоящего Отца. Не только Око. Видение наше – это такой комплексный функционал, который начинает расти с Души. И начинает видение формироваться чувствами вначале. Чувствами пятой чакры. Конкретней, если говорить. Поэтому, если кто-то пятую чакру не имел разработанную, сложно видел кроме физики там ещё что-то. Но опять же, видение чакральное – это, фактически, чувственное восприятие. И пятая чакра – это не только то, что физически воспринимается. Какой у нас был пятый план в пятой расе? Атмический.  Понимаете? И видеть Волю Отца или видеть, даже чувствовать, точнее, Волей Отца, и из этого складывать видение чего-то. Это примерно в ту сторону функционал. 

А с другой стороны, в пятой чакре, или даже развёртывается по первым пяти чакрам у нас базовое биологическое видение. Не видение, а чувство, где видение как раз было пятым видом чувств. Поэтому в пятой чакре больше всего и концентрация этой способности была. 
Но с Души всё начинается, а реализуется максимально видение наше Частью Око. Когда мы настолько глубоки Огнём и Синтезом с Отцом, что Отцовские Эталоны – а это для нас всегда запредельный Огонь и Синтез – они, собственно, начинают нами усваиваться, складываться, причём без искажений в данном случае. И тогда мы, фактически воспринимая Отцовские Эталоны, которые нам уже направлены, начинаем что? Собственно, элементарно видеть то, что складывают нам Эталоны Изначально Вышестоящего Отца. Увидели тему?  Есть тема?

То есть, понимаете, что исторически, если посмотреть, у нас очень такое сложное, непонятное отношение к процессу видения. Многие его путают с восприятием. Части все друг в друге выражаются, но, тем не менее, это разные функционалы. А с другой стороны, отношение к видению иногда как к божественным функциям. И, к сожалению, у большого пласта людей эти божественные отношения к видению как к дару свыше, который мне может быть дан, но я при этом ничего не могу с ним сделать. Но иногда просят закрыть какие-то таланты, какие-то функции, а иногда просят открыть, а в основном не получается. В общем-то, не я управляю, а кто-то свыше управляет моим видением. Не всегда это сопрягается, кстати, с Отцом у людей. И вот это проблема, которую нам нужно тоже учесть в нашей работе. Почему? Мы помним, что разворачивая Огонь и Синтез и создавая среду Части Провидение вообще вокруг всей Планеты, но для начала, хотя бы в масштабе нашего подразделения или тех стран, где подразделение есть. Разворачивая это среду, мы должны ещё намеренно и направленно пережигать проблемы, которые есть у человечества, связанные с этой темой. Есть, да?
А проблемы я обозначила. Божественное отношение к видению: «Я его не развиваю, а просто получаю при рождении». Все так люди говорят: «Да он с рождения такой, это Богом данный, Богом поцелованный. В общем-то, это ему дано свыше, врождённое. И мы тут ничего не сделаем. Он тоже сам ничего не может сделать. У него просто такой функционал». 
Ребята, давайте перестроимся на то, что уже началась новая эпоха, что мы с вами, и люди в том числе, формируем Части всеми образами жизни. Мы, причём намного более ускоренно, чем всё остальное человечество природным способом или таким чуть-чуть социально-природным, или образом жизни своим люди формируют новый функционал людей, который раньше мог вообще отсутствовать или был у единиц людей. 

И вот нам нужно увидеть, что этот функционал развиваем любым человеком. То есть Провидение. В том числе Проведение предстоящих ситуаций с осознанием, что это один из вариантов возможного хода событий ситуации, не стопроцентный. Это тот функционал, который нужно уметь растить. И наша задача – разобраться в этой теме. А как же нам нужно растить Провидение? Для этого мы разбираемся, как оно работает и причём тут Знание. 

Вступление про Провидение есть. Проблему мы обозначили. Теперь Знание. 
Я думаю, знаете что, мы сейчас пойдем, наверное, в настройку. По проживаниям группа вся собралась. Мы пойдём в практику, которая, на мой взгляд, обязательно, если вы заметили, каждый семинар мы её делаем в начале семинара. Мы идём, стяжаем Огонь и Синтез Частей, среду просим поддержать у Аватаров, чтобы вообще потом заниматься этими Частями. Иначе что? Иначе мы будем действовать с точки зрения только собственной подготовки. Есть? Есть.
Можно, конечно, и без практики обходиться, если мы автоматически или осознанно, но внутренне каждый самостоятельно это всё сделает. Но пока у нас подготовка, скажем так, не позволяет это достигать качественно. 

Практика-настройка 1. Вхождение в 8-ричный магнит с ИВАС. Вхождение в 42-й семинар Института Человека. Обновление ядра Огня Части Провидение 4-ричным его выражением. Стяжание 4-ричной развёртки и активации Частей: Провидение, Витиическое тело, ИВДИВО-тело Знания, разворачивая Части, Системы, Аппараты, Частности. Стяжание рекомендаций и Плана Синтеза на семинар
Поэтому возжигаемся Ипостасями Института. Возжигаемся всеми ядрами Синтезов Синтеза Изначально Вышестоящего Отца, который есть у нас. Возжигаемся постоянными ядрами Синтеза каждого из нас. Надеюсь, стяжали. 

И синтезируемся сначала физично и синтезфизично с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми Фаинь и переходим в зал ИВДИВО Кут Хуми и Фаинь в 1.048.512 архетип ИВДИВО.

И, устремляясь к Кут Хуми, мы разворачиваемся в этом зале или в зале по подготовке, что тоже вполне возможно. Мы настраиваемся, синтезируемся с Хум Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза, приветствуя их. 

И стяжаем Синтез Синтеза Изначально Вышестоящего Отца и Синтез Праполномочий Синтеза Изначально Вышестоящего Отца и просим Синтез, Огонь, условия, Ивдивности развёртывания 42-м семинаром Института Человека Части Провидения, а также Частей Витиическое Тело и ИВДИВО-тела Знания. Развёртывания, синтезирования Огня этих Частей и научения деятельности этими Частями и тем самым следуя цели, единой цели всех семинаров, я бы сказала, материализация Синтеза и Огня Части Провидения Изначально Вышестоящего Отца на Планете Земля.

И, проникаясь Синтезом Кут Хуми и Фаинь, кроме условий, Синтеза и Огня, Ивдивности, мы просим наделить каждого из нас Огнём и Синтезом Части Провидения Кут Хуми и Фаинь. И синтезируемся своей Частью Провидения с такой же Частью Кут Хуми. И своей Частью Провидение с такой же Частью Фаинь. И входим в Магнит Синтезом Провидения и Огнём Провидения Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза Кут Хуми и Фаинь и стяжаем Огонь этой Части. 

И просим Кут Хуми и Фаинь поддержать максимальную по подготовке нашей группы концентрацию Синтеза и Огня Части Провидения. И, включаясь в их Магнит, здесь же, в этом зале, мы синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Сулейман Синтия. Приветствуем Изначально Вышестоящих Аватаров.

Синтезируясь с Изначально Вышестоящим Аватаром Синтеза Сулейманом… Его воплощение известно также под этим именем, не только, но под этим именем. И его супругу тоже должны помнить по имени, но это не Синтия имя, воплощение Синтии. 

И, синтезируясь с Сулейманом Синтией, мы стяжаем Синтез Знания Изначально Вышестоящего Отца и Синтез Прапровидения Изначально Вышестоящего Отца. И просим Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза о глубокой разработке Части, о сложении методов, если получится, методик деятельности Части. 

И, заполняясь их Синтезом, мы также входим в Магнит Огнём Части Провидение с Сулейманом Синтией. То есть стяжаем Огонь этой Части у Изначально Вышестоящего Аватара Синтеза Сулеймана и Огонь этой Части у Изначально Вышестоящей Аватарессы Синтеза Синтии. Входим в 4-ричный Магнит.

И в этом зале мы синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Теонис Элина. Синтезируясь с ними, мы стяжаем Витиический Синтез или Синтез Витиики. Так правильнее будет. Наполняемся, возжигаемся им. И стяжаем у Изначально Вышестоящей Аватарессы Синтеза Элины Синтез Правитиического тела. Возжигаемся. Входим в Магнит Витиического Тела с Теонисом, Элиной. 

И просим максимальную концентрацию Огня, Синтеза Витиического и Витиического функционала каждому из нас на этот семинар на все 12 часов в разработке Витиического Тела также. Входим в 6-ричный магнитный Синтез. 

И далее, синтезируясь с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Павел Юнона, приветствуем Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза. Мы стяжаем Синтез ИВДИВО-тела Знания и Синтез ИВДИВО-тела Празнания. И просим наполнить нас, сконцентрировать Огнём и Синтезом Знаний, Частности Знаний в том числе. Есть Знания как фундаментальность, Знания, как нами ещё неорганизованный Огонь и Синтез, а есть Частность Знание. 

И просим магнитную концентрацию Знаний на все 12 часов нашего семинара. И, возжигаясь 8-ричным магнитным Синтезом деятельности нашей этим семинаром Института, мы в этой активации переходим в Зал Изначально Вышестоящего Отца в 1.048.577 архетип ИВДИВО. Устремляемся в Зал, – это вершина ИВДИВО.

И, разворачиваясь в зале Изначально Вышестоящего Отца, приветствуем Изначально Вышестоящего Отца. Синтезируемся с Изначально Вышестоящим Отцом, стяжаем Синтез Изначально Вышестоящего Отца и просим у Отца Синтез его на 42-й семинар Института Человека в разработке Части Провидения, а также дополнительно Частей Витиическое Тело и ИВДИВО-тело Знания. 

Прачасти пока не трогаем, потому что просто мы не знаем, что с ними пока поделать. Аватарессы в любом случае включаются и нам помогают.

И, синтезируясь с Изначально Вышестоящим Отцом, мы просим развернуть каждому из нас, синтезу нас... 

Каждому из нас, это тем, кто отдельно участвует в работе онлайн. Насколько я понимаю, здесь ещё команда онлайн собралась в другом городе и плюс команда физическая другая есть. И вот здесь вот те, кто в команде, находятся в более выгодной ситуации: максимально идёт концентрация Огня и Синтеза этого семинара.

И, проникаясь Изначально Вышестоящим Отцом, мы стяжаем Синтез Провидения Изначально Вышестоящего Отца, фиксируя этот Синтез соответствующей Частью каждого из нас. 

И, разворачиваясь и возжигаясь этой Частью, уже ядро Части забурлило. И Часть начинает вызывать и концентрировать собою. Она не обязательно разворачивается вокруг нас сферой, она внутри нас, внутри Физического Тела в том числе. И она начинает концентрировать на себя Огонь и Синтез Зала Изначально Вышестоящего Отца. И Отец, естественно, этим Огнём и Синтезом закладывает нам новые условия Провидения, более высокую дееспособность этой Части и всё, всё, что считает необходимым. И наша задача – заполниться не Синтезом, внимание, а Огнём Провидения Изначально Вышестоящего Отца. 

И, разворачиваясь этой Частью, мы просим активацию Систем, сфер-оболочек Частей. Сферы-оболочки копят Огонь и Синтез при синтезе Части Провидения со всеми остальными Частями. Это 1024 сферы-оболочки.

Далее просим активацию Систем Части Провидение. Это все 16 видов Систем, я бы сказала, минимально 42. Или сколько там по номеру Части? 1024-рицы Систем. Но, понимая, что у нас этого нет, просто 16 Систем активируется.

И, синтезируясь с Изначально Вышестоящим Отцом, активируем конкретно Часть, вернее Систему десятую – Реплику. И насыщаемся Огнеобразами для деятельности Реплики Провидения. Огнеобразами напрямую запредельными для нас, напрямую от Изначально Вышестоящего Отца, не обязательно из космосов. 

Части растут окружающими космическими материями, но здесь напрямую нам запредельные Огнеобразы даёт Изначально Вышестоящий Отец. Второй вариант роста Части от Отца.

И, синтезируясь с Изначально Вышестоящим Отцом далее, мы просим наполнить каждого из нас асимметриями, как фундаментальностью. И стяжаем все 16 видов фундаментальностей материи от Массы до фундаментальности, насыщая ими Часть Провидение. 

И далее, синтезируясь с Изначально Вышестоящим Отцом, мы просим Отца наделить нас и преобразить нас Частностью Знание Изначально Вышестоящего Отца. И стяжаем Частность Знание. Прям огромный поток, пул Частности Знание идёт от Отца напрямую и впитать его нужно, Знание Изначально Вышестоящего Отца. 

И вот так активируя Часть прям, просим Отца и сами координируем эту Часть со всеми остальными, становясь снова пред Отцом. И далее стяжаем у Изначально Вышестоящего Отца Витиический Синтез каждому из нас. 

То есть у Отца кроме главных его видов Синтеза 64-х есть ещё 64 Синтеза видов материй. В данном случае 42-й – Витиический, главный для нас на сегодня. 

Стяжаем Огонь Витиической материи. И также активируем Часть Витиическое Тело каждого из нас, сферы-оболочки, Системы Реплики, Аппараты Систем асимметрии и Частность Знание Витиические или Знание Витиического Тела.

И также активируем третью Часть – ИВДИВО-тело Знания. Стяжаем Огонь и Синтез этой Части. И здесь вначале Отец даёт много Частностей Знания для этой Части. Знания немного будут различаться. Сама специфика их организации, формирование будут отличаться в этих трёх Частях. 

И также здесь, – поскольку Часть состоит из Частностей Знания, – это то, что минимально мы точно знаем, начинает она из этого формироваться, – мы также стяжаем и активируем сферы-оболочки Части, Системы Реплики, Аппараты асимметрии в зависимости от того, насколько просто впитываем Знания Изначально Вышестоящего Отца. 

И координируемся всеми Частями пред Отцом, синтезируемся с Изначально Вышестоящим Отцом, стяжаем рекомендации у Изначально Вышестоящего Отца, как командные, так и индивидуальные на этот семинар. 

И стяжаем у Изначально Вышестоящего Отца План Синтеза нашей деятельности на этот семинар.

Мы благодарим Изначально Вышестоящего Отца. Мы ничего не разворачиваем сейчас, не эманируем.  

 И переходим в зал Института Человека в ИВДИВО-полисе Кут Хуми. Я буду говорить по максимуму всё же, в 1.048.512 архетип ИВДИВО. А уже по возможностям мы где, кто, в каком космосе, в каком архетипе в ИВДИВО-полисе сработает, это уже персональные ваши условия. 

И разворачиваемся в зале пред Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми и Фаинь, и Сулейманом Синтия. Настраиваемся на Аватаров. 

Я не исключаю, что все шесть или восемь Изначально Вышестоящих Аватаров будут с нами периодически работать, но кто, в какое время, не все восемь сразу. И разворачиваемся мираклево из этого зала на Физику, продолжая быть Вышестоящими Телом в зале и здесь физически.

И переключаемся сюда, на Физику из этого тренинга. По большому счёту, весь семинар у нас идёт магнитно-мираклево, если вы заметили, каждый семинар. Это даёт нам эффект, вернее, большую концентрацию Огня для работы, а может быть даже Синтеза. А во-вторых, и наши тела, и физика, они, когда координируются, вышестоящие начинают нам давать на физику более глубокие взгляды, более глубокие Частности сюда идут, любого порядка Частности. Поэтому работа всегда получается более глубокая. 

И мы начнём, пожалуй, с темы «Знаний». Вернее, знаете как? Я предлагаю, есть такой подход. Он разный. И в образовании есть он, и вообще у тех, кто ведёт какие-то занятия, семинары. Можно давать поочерёдно разные темы, такое начальное к следующей, к следующей, к следующей. Но следующая должна быть связана с предыдущей. 
А есть подход, нам даже давали в одном из вузов эту тему, когда мы просто сразу намечаем эти темы, мы их обозначаем, то есть называем, какие они есть. У каждого из нас стоит какой-то объём Знаний на эту тему. И тогда мы любую тему можем брать в любой последовательности. Понятно, что мы углубляемся поочерёдно в эти темы, но мы уже начинаем не постепенно, пока дойдём до следующей темы, а сразу начинаем видеть связки разных тем между собой. 
На самом деле тема должна быть цельная. Но маленькие темы внутри одной большой темы в виде 42-го семинара, они имеют немножечко разное значение. Допустим, «Знание» тема, «Провидение Часть», Витиика как вид материи, допустим. Организация у нас какая на этом горизонте?
Из зала: Этика.

Этика. И каждая эта тема имеет для главной цели нашего семинара «Разработки Знаний», допустим, и материализация вообще Части Провидение, если так вообще всё обобщить, своё значение. И поэтому нам уже, когда мы эти темы обозначаем, немножечко ясно становится, а чего мы достигаем этой темой, то есть каким ракурсом к ней нужно подходить. Вот этот подход, пожалуйста, запомните, вы будете дальше сами свои занятия вести, и вам будет многое тогда понятно. 
Поэтому темы, которые мы будем с вами обязательно обозначать и погружаться в них, понятно, это Часть Провидение, три Части, которые мы обозначили: Витиическое тело, ИВДИВО-тело Знаний. Это тема Знание, потому что Знание здесь везде Частностью выступает. И что это такое? Как к Знаниям подходить? Как их растить? – самое главное. Вот это у нас волнующая тема, потому что, если значение этой темы, любая из этих трёх Частей вырабатывает Частность Знание, а значит, понимая эту всю функциональность, кухню, Системную организацию как растить Знание, мы с вами тогда к этому можем осознанно подойти, иметь результат, да? Часть, не вырабатывающая Частность, она просто бесполезной становится. Я про это.

Организация ИВДИВО организует материализацию

А вот Организация, её значение для развития Части. Кто может сказать?
Из зала: Вы имеете в виду слово Этика, да? Организация. 
Этика. Организация ИВДИВО-Этика.  Да, извиняюсь.
Из зала: Можно? В эту эпоху этично верить и знать.

Но ты уже говоришь об элементах этических каких-то положений, да? А мне в целом нужна сама Организация, уйдём от слова «этика». Любая Организация ИВДИВО для Части, которая стоит в центре этой Организации, значение какое имеет?
Из зала: Я бы сказала взгляд и музыки Отца, этичность.

Не про этичность сейчас речь, а вообще.
Из зала: В принципе взгляд Отца на какую-то Часть.

Нет. Сама Организация, она какой эффект даёт, несёт? Все Организации ИВДИВО, зачем они нужны?
Из зала: Внешнее проявление.

Идёт Организациями ИВДИВО.
Из зала: Да.

Согласна. И в чём это проявление ИВДИВО проявляется или складывается?
Из зала: Развитие Частей для человека. Офизичивание.

Развитие Частей. А кроме Частей Организация ИВДИВО чем-то же ещё занимается? А в целом посмотрите на название Организации. А в целом ИВДИВО что делает для Планеты, для человечества?
Из зала: Условия Организации, организует материю.

Организует. Да, это правильно. То есть ИВДИВО, фактически получая от Отца Синтез и Огонь, организует Условия, Стандарты Синтезом этим и Огнём для будущей материи. Понимаете? То есть организует материализацию. И организаторы этой материализации, извините за тавтологию, всё-таки это Организации ИВДИВО – 64 варианта, которые, по сути, есть Системы ИВДИВО. Мы с вами говорили на эту тему, да? И, таким образом, зная вот это главное, мы с вами переносим этот функционал и это значение на конкретно Организация Этика. Мы не рассматриваем сейчас Этику, а мы её берём как Организацию вначале от ИВДИВО и Часть.

Тогда получается: у нас складывается 64 базовые горизонта, когда в центре Организации стоит Часть. Не зря ведь Организацию ведёт один и тот же Изначально Вышестоящий Аватар Синтеза. Я не беру пока Управления и Отделы, это немножко другая песня. А вот 64 Организации. И, допустим, Сулейман возглавляет Организацию ИВДИВО-Этика, а с другой стороны, она Высшая космическая сейчас получается, Этика. А с другой стороны…
Из зала: ИВДИВО космическая. Высшая космическая.
А разве не изменились Организации? По-моему, Наука уже Высшая космическая, ребята.

Из зала: Вот же Распоряжение.

Но я ж про то же. Вот день-два буквально последние. Ну, не важно. Высшая космическая, допустим. А с другой стороны, сама Часть для Организации... Смотрите ещё, Сулейман, он выражает собою Часть Изначально Вышестоящего Отца. И всё его Тело – это Часть Провидение Изначально Вышестоящего Отца. Задача Сулеймана синтезировать эту Часть адаптивно к человечеству. Понимаете? У него самого лично эта Часть прекрасно работает, но его служебные обязанности в том, что он должен организовать деятельность этой Части, организовать Синтез и Огонь этой Части на весь ИВДИВО для того, чтобы люди тоже могли в этой среде формировать Провидение собою, понимаете?

И тогда Провидение имеет значение для Организации, как точка А и как альфа и омега, между прочим. На входе Синтез и Огонь Провидения Изначально Вышестоящего Отца в эту Организацию. Организация организует, опять извиняюсь за тавтологию, там систематизирует, упорядочивает, рождает новые связи между разными отдельными сгустками Огня, Духа, Света, Энергии, Огнеобразов и так далее, чтобы что? На выходе получить такой же Огонь Провидения, но только адаптированный к человечеству.

Когда мы служим в Организациях, эти вещи нужно очень чётко видеть. Тогда понятно будет, что зачем нужно. Примерно подобные отношения есть с Аватарами и Аватарессами в Управлениях и в Отделах. Но нужно понимать, что Управление может выразиться в любой Организации, то есть там деятельность такая вот, она не в смысле только в одном горизонте складывается, она может быть 64-ричной, многообразной и не обязательно всё нужно разворачивать сразу. За год то есть это мы не осилим никогда.

И то же самое в Отделах. То есть любой Отдел входит в каждое Управление, каждое Управление в любую Организацию. Вот такое вот идёт разветвление, приумножение вариантов Синтеза в Управлениях и Отделах.

Часть Провидение складывает этические параметры

Ладно. И значение тогда Организаций для Части? Организатор. Чтобы Часть… Чтобы мы с вами вырабатывали Частью Провидение глубокие качественные Знания этой эпохи, нам необходима Организация Этика. Для Этики… Для того, чтобы у нас росла этика и этичность, и не так, как мы в пятой расе её понимали, а как сейчас Отец её даёт. А ориентируясь на Этику Изначально Вышестоящего Отца, мы, в первую очередь, чем берём этические параметры? Частью Провидение. И Часть Провидение нам складывает все эти этические параметры в первую очередь, хотя по закону Дома «всё во всём» это во всём выражается, но с чего-то всегда начинается.

Этика начинает расти со Знаний, с Частности Знание и с Провидения, с функционала Провидения. Тогда этические нормы у нас формируются этой Частью и Частностями. Увидели тему? И когда мы такие подходы знаем, то нам проще связывать разные темы, даже легче замечать, находить вокруг нас и в ИВДИВО, и в человечестве в том числе какие-то примеры, случаи, задачи, какие-то ситуации, в которых мы растим, точнее, и Провидение, и Этику. Увидели тему? То же самое переведите каждый на свою Организацию. 

Тогда вопрос Знаний. Я скорей всего, начну с этой темы. Но Этика будет, наверное, после Провидения, скорее всего. Если успеем – сегодня, если не успеем, значит, завтра. Вот. 

И тогда начинаем со Знания. Я люблю начинать с определения, когда мы при нынешней подготовке в начале темы определяемся: а Знание – это что? А потом: Знание зачем? А потом: Знание как?  Знание куда? Вот эти все вопросы, такие ключевые вопросы – это тоже своеобразный подход к разбору тем – вам будут помогать в самостоятельной работе. 

И что такое Знание? – Первый вопрос. Мы будем рассуждать, мы будем разными Частями действовать, при этом вы не забывайте про синтез с Сулейманом Синтией, в первую очередь, с Кут Хуми Фаинь. Почему с Кут Хуми и Фаинь? Не только потому, что мы в Москве. А потому что, помните, все Части развивает ИВДИВО-Отец-Человек-Субъект-Землянина. Часть Кут Хуми, которую ведёт Кут Хуми. А это значит, что именно в этом подразделении и в работе с Кут Хуми у нас будет самый высокий результат, надо полагать. 

Информация – это организующее Начало

Ну вот. Ваши предложения? Что такое Знания? Как они трактуются, может быть, по словарям? Может быть, в каких-то сферах деятельности, в той же научной сфере деятельности. 
Из зала: Я бы сказала, что Знания – это итог изучения. То есть, изучая что-то, мы получаем определённые Знания.

Ага, и как этот итог выглядит? Из чего состоит? Как его можно назвать, этот итог, кроме как словом «Знания»?
Из зала: Может быть, это массив информации, который мы пропускаем через себя. То есть мы берём сначала это просто как информацию и, перерабатывая, впитываем и…

И в итоге?
Из зала: И в итоге мы эти Знания потом как-то применяем, и тогда они становятся Знаниями.

В итоге мы должны получить Знания. Я с тобой согласна, что чаще всего это начинается с получения информации какой-то. Как и с чем мы получаем информацию?
Из зала: Читаем книги, ходим на Синтезы, смотрим…
Из зала: Учимся в школе.

Слушаем кого-то, да? То есть 99 процентов информации у нас получается, вот 80 процентов из них видением. Видением – визуальный такой способ получения. Дальше где-то 10 процентов, 10–15 там может быть слышанием, может быть чуть больше. А всё остальное, это тактил, обоняние, вкус – через пять знакомых, имеющихся у всех видов чувств. То есть информация начинает в нас входить и приниматься нами, организуясь сначала чувственно. Но она может быть как мысли, она может быть любыми Частностями.

Вопрос к вам. Сообразите стандартами, это подсказка, что такое информация? А? Кто что скажет? 
Из зала: К МАИ.

МАИ, да?
Из зала: Или хотя бы, может быть, субъядерность внешней среды, которую мы улавливаем. Там видим, слышим. Я просто образно говорю.
Она может быть и субъядерностью.
Из зала: Во-первых, это Огнеобразная среда, окружающая нас, она формируется внутри, вот некоторые Знания, которые мы говорим: «Это Знания. Это видели, слышали».
Но вы же понимаете, видели, слышали, знаем – это разные вещи вообще-то, да? У нас нет Частности информация, обратите внимание. А где у нас есть это слово?
Из зала: А может быть, Знания – это обработанная информация?

А давай не будем гадать, давай мы будем думать стандартами. У нас стандарты – это внешнее для Знаний. Давайте так увидим. Через один вниз. Поэтому смотрите, опираемся даже минимально на стандарты, и даже сейчас пахтаем и синтезируем.  Это же Организация ИВДИВО.

А как воспринимается ИВДИВО? Организации ИВДИВО как нами в целом воспринимаются? Какие-то процессы в ИВДИВО происходящие, какие-то системные функции, которые складываются в ИВДИВО, да? Вот что-то с чем-то соединяется, всё это вместе называется, упорядочивается или организуется по тому иерархическому порядку, который определил Отец. Понимаете? Вот 64 варианта вот этих пахтаний, таких сложений разных родов порядков по названиям Организаций ИВДИВО смотрим, как культурно растёт ИВДИВО или культура ИВДИВО формируется от Отца человечеству. Как Этика закладывается от Отца человечеству, но и всё это вместе пахтается в ИВДИВО прежде всего. То есть фактически информация – это организующее начало. 

Причём, смотрите, мы часто путаем носителя информации с самой информацией. Где информация записана? Да где угодно, во всём абсолютно. Потому что всё, что у нас материально, это уже организовано, а значит, несёт собою запись информации. Это могут быть огнеобразы, это могут быть ещё недооформленные огнеобразы, как сгустки Огня, Духа, Света, Энергии в виде там какой-то субъядерности, скажем так. Это могут быть более крупные. Там Частность в целом, она состоит из огнеобразов. Что угодно может быть. Часть несёт информацию? Обязательно. В целом человек несёт информацию? Да.

Вот нас в ВУЗе одном учили, был преподаватель, он на этом специализировался и даже ведёт свой институт такой российского значения, где он человека рассматривает как энерго-информационную единицу. Это вполне возможно. Согласитесь, да? Потому что есть энергия человека, есть организация информационная у человека. И таким образом, один из срезов, но не весь человек – это энерго-информационная единица. Увидели?

Тогда, когда мы с точки зрения Общего по Парадигме мы сказали, что информация – это прежде всего Ивдивная Организация и организующее начало из ИВДИВО нашей материи, то следующим, с точки зрения особенного, ведь каждая Организация отличается друг от друга, любая из них организует, а теперь каждая по-разному. Вот что значит информация с точки зрения Организации ИВДИВО? Она в себя будет включать минимально пятьдесят пять вариантов Организаций, как 55-я Организация ИВДИВО. А там Частность главная какая?

Из зала: Я-есмь.

Я-есмь. А Часть какая?

Из зала: Парадигма.

Вечность смотрит прежде всего на наш Дух
Парадигма. Вспомним коротко, что Я-есмь – это фактически концентрация нашего Духа. На сегодня там и Огонь, конечно, есть, но накапливали мы прежде всего Дух. А значит, у нас наш Дух, он всегда как-то организован из века в век, во все времена мы с вами фактически копили Дух. Сейчас не только Дух, но в том числе, для того, чтоб этот Дух стал показателем того, что мы достигли. Показателем для Отца, в первую очередь, ну и для нас самих. И Духом прежде всего мы выходим в Вечность. И Вечность смотрит прежде всего на наш Дух. У нас сегодня пока мало Огня, чтоб там что-то рассматривать под микроскопом. А вот Дух уже как-то оформляется, иногда даже в тело. И не обязательно тело в памперсах. Уже мы, детками более подросшими Духом, стоим пред Отцом.

То есть информационная запись в Духе обязательно есть. Но то, как наш Дух организован, какой Я-есмь – это фактически выражение всем телом моей парадигмальности. Чтоб мы не знали там, чтоб мы не делали внешне, чем бы ни занимались, где бы ни служили, результат смотрится по телу. А тело, собственно, и есть организатор Духа. Тело есть итог организованного Духа. И вот характер этой организации, по сути, наша парадигмальность. Поэтому, говоря об информации, нужно всегда помнить, что мы своим ракурсом парадигмальности её воспринимаем, принимаем, обрабатываем и организуем уже по-своему на выходе.

Можно увидеть информацию как какие-то записи где-то в Свете, в Энергии, в Духе, в Огне, в Синтезе и так далее. Так тоже можно увидеть. Но правильней всего, наверное, рассматривать информацию как организующее Начало. Понимаем, что от ИВДИВО, от Отца и предназначение этой информации прежде всего для нас, мы её воспринимаем. Есть такое? Есть.

И тогда нам нужно увидеть, что информа я сейчас не буду говорить. Получается, информацию мы получаем самую разнообразную. Мы уже говорили с чем, прежде всего. 
Мы же обязательно сонастроены с окружающей материей. Это и та материя, в которой мы раньше жили, это наша Планета, только мы более глубоко организованы, начинаем сейчас воспринимать и более глубоко организованную информацию. Вы знаете, что есть информосреда вокруг Планеты Земля? Условная такая информосреда, которая обобщает все записи информационные, которые складывались Планетой. Причём эта информационная среда, она тоже развивается, она может меняться, но читая определённые пласты информации, умея это делать, а чем мы читаем? Своей организацией, своей парадигмальностью мы читаем. Вы это увидьте. Мы можем и историю увидеть, мы можем и настоящее сложить такое многомерное, многовариативное, настоящее. Это всё отношение к информации. Но Знание информации – это разные темы, и они взаимосвязаны между собой обязательно. И люди так и привыкли, и говорят так что, получая информацию, я её как-то должен обработать, чтобы у меня выросли Знания. Но тогда Знания это что с точки зрения стандартов? Частность. 

Давайте так, прежде всего Огонь и Частность. И может быть фундаментальность Огня материи, одна из 64-х. И это совсем не организация ИВДИВО. Понимаете? Разные вещи. Поэтому, включаясь в информационную среду, мы можем взрастить разные Частности, в том числе Знания. А можем не взрастить, если не дотянем по подготовке до 42-й Частности, всего лишь. Поэтому кто-то с подготовкой может сразу прям синтезировать в себе Знания, а кто-то может формировать мысли из этой информации. Правильно? Для мыслей нам нужна информация. Кто-то смыслы, кто-то сути, кто-то несколько там десяток Частностей организует собою информационно. И в итоге у нас разная глубина информационной организованности вырастает, но не обязательно Знания.

Знание как фундаментальность и как Частность

И наша задача увидеть отличие Частности Знание от всех остальных, с которыми мы часто очень путаем. То, что люди путают на улице – это вопрос 5-й расы, это нормально. А нам нужно это уже всё различить. Тогда нужно понять: что такое Знание, как они складываются, зачем они складываются, какой эффект нам дают в нашем функционале Знания и всё остальное. Тогда набираем с точки зрения стандартов. Я вас пытаюсь вести прямо вот строго по стандарту, чтобы мы не путались. Иначе мы потом не выберемся и мы не поймём эту тему. Поэтому каждый термин, каждое слово ключевое, применяющееся нами, должно быть рассмотрено с точки зрения стандарта.

Теперь смотрим стандартами, да? А как это? Есть у нас слово «Знание». В каком стандарте оно применяется? 64 есть Частности и 64 одноимённые фундаментальности. Чем отличаются Частности от фундаментальностей? Есть Знание фундаментальность и есть Знание как Частность. Чем они отличаются?

Из зала: Фундаментальность – это Огонь.

Из зала: Фундаментальность – это от Изначально Вышестоящего Отца, а Частности – это то, что выработано из Частей.

Вот. Молодец. Но есть Частности самого Отца. Да, только нужно различить: есть наши Знания, а есть Отцовские. Разница в них в чём? И там, и там Знания. В качестве. В более иерархическом уровне Знаний у Отца. Они несопоставимы с нами, потому что Отец запредельный, более высокая организация материи, чем наша. Увидели тему? Но это всем понятно.

Тогда получается… Молодцы, вы, в принципе, правильно говорите о том, что Знания, они… Ну, как сказать? Как фундаментальность, помните? Огонь Отца, он строится 64-я фундаментальностями Огня-материи самого Изначально Вышестоящего Отца плюс 16 фундаментальностей материи. Но это немножечко другая песня, у них задачи немножко другие –фундаментальности материи. И в любом случае фундаментальность – это то, что запредельное Огнём входит в наш ИВДИВО, ИВДИВО в целом, и участвует в формировании нашей материи. 

Каждая фундаментальность несёт свой функционал. И вот этот изначальный функционал Знаний, если мы до него дойдём, мы круто углубимся в эту тему. И нам тогда уже будет она настолько ясна, что мы будем крутить, вертеть везде и на многие вопросы легко будем отвечать. Но дойти до определённого такого понимания понятия Знаний. Не про категорию, конечно, здесь идёт речь, а дойти до понятия Знаний нам ещё нужно суметь, что это такое. 
А Частность Знание – это то, что мы вырабатываем. И вот здесь мы уже можем увидеть какие-то свойственные Знаниям характеристики. Что можете сказать про Знания, как нами вырабатываемые Частности Знания? Каждая Частность – это отдельная такая единица Знаний. Какие-то эффекты, что даёт нам там, что проявляет в нас, как вырабатываются? Вот хоть что-нибудь начните говорить. Ребята онлайн, тоже не молчим.

Из зала: На основании Частности мы знаем правила, что нижестоящее, входящее в Знания, то есть какие-то правила. Знание правил, Знание законов, вот всё, что…

Чем Знания отличаются от мысли
А чем тогда Знания отличаются от мысли?

Из зала: Больше вариативность, сложение.

Вот «больше» здесь не пройдёт слово. Нужна какая-то конкретика, конкретика нужна. Думаем все.

Из зала: Мысли вырабатываются Чашей размышления.

Понимаешь, когда они вырабатываются, мы их не замечаем, что они там Чашей, не Чашей вырабатываются. В этот момент мы просто автоматически думаем, да? Но мы иногда считаем, что я сложил Знание, если сложил мысль. Это так может быть? Как частный случай может быть, если мысль вошла в Знание как вышестоящее.

Из зала: Если применено какое-то большое количество мыслей, ты обработал и выработал какое-то Знание.

А что значит…

Из зала: Проанализировал. 

Проанализировал, да? Согласна. Но чтобы Знание получить, анализом нужно точно владеть. 

Из зала: На базе опыта.

И на базе опыта Знание складывается, когда опыт обобщается, переплавляется, пересматривается другим ракурсом и так далее. Так. Ну, хорошо. Тогда продолжим. Откуда ещё Знания к нам приходят? Не в смысле приходят. Они приходят и готовые от Отца.

Из зала: Они могут приходить и извне.

Да. Да, извне в том числе. Но откуда ещё они берутся в нас?
Из зала: От Отца, наверное, от Аватаров, когда мы с ними…
Нет. Какой нашей деятельностью ещё мы растим Знания?

Из зала: Когда наши Части друг с другом сопрягаются, они в этом сопряжении, в синтезе рождают вот эти Знания и оно уже не только как от Отца, а оно уже твоё собственное.

Нельзя не согласиться. Отлично. То есть сопрягаются, как-то включаются информационно в нашу информацию. И тогда вот эти данные начинают у нас расти в сторону Знаний. 
Тогда у нас остаётся очень важный вопрос: а как вырабатываются Знания с точки зрения стандартов в 4-рице Части? Берём Провидение.
Из зала: Там Системы и Аппараты есть, которые помогают в выработке этих Знаний.

Вот. Вот подробненько рассматриваем.

Из зала: Реплика.

Реплика как Система, да? Как работает эта Система? Смотрите, мы с вами ни раз включались в ситуацию, когда нам слова вроде бы знакомые, но не понятно, что это такое. А чтобы понять, нужно вспоминать хотя бы то значение слов, которое известно всем. Что называют люди репликой?

Из зала: Копию.

Копию. У нас есть в искусстве такой термин «реплики», да? Относящийся, допустим к живописи, как пример.

Из зала: В одежде тоже.

В одежде то же самое, да? Когда вот копия или почти копия начинает проявляться, преумножаться и так далее. А теперь представьте, что от Отца идут репликации прежде всего, да? Отец Знания свои в том числе реплицирует. Мы, кстати, всё больше и больше стяжаем у Отца реплицирующий Синтез, да? Тогда, чтобы усвоить Реплицирующий Синтез или Репликации Изначально Вышестоящего Отца, как нам нужно относиться к этим Репликациям, чтобы эти посылы Отца стали нашими, чтобы усвоить нам то, что даёт Отец?

Из зала: А можно сказать?

Да, Л., конечно.

Из зала: Вот смотрите. Значит, Провидение и Знания стоят на горизонте Омеги, репликации. И если мы 64 делим, как бы условно рассматриваем как 16 – Огонь, 16 – Дух Воли, 16 – Свет Мудрости и 16 – Энергия, то как раз Знание и Провидение, они учитывают этот такой принцип, то есть действие Воля-Дух. И получается, что если Огонь мы берём Омега, Огонь, то там ИВДИВО-развития, то есть из Практик, которыми мы развиваемся. И вот этот принцип развития практикованием даёт возможность эту информацию, применяя, трансформировать или сформировать Знания именно практикованием, именно действием, именно нашим Духом, тем более, что информация она на горизонте Воли и Духа тоже.

Так. Что добавите? Вот Л. сейчас нам напомнила старый такой стандарт, вечно существующий, что 64 мы рассматриваем как четыре 16-рицы. Совершенно верно. Энергия, Свет, Дух, Огонь здесь спецификой в каждой 16-рице являются. Мы не всегда это понимаем, потому что в любой единице материи, синтезируемой Домом, всегда будет всё: и Энергия, и Свет, и Дух, и Огонь. Здесь речь идёт об акцентах, которые нужно рассматривать только в сравнении. Берёшь какой-то горизонт там 5-й или 10-й, как сейчас, да? И сравниваешь четыре десяточки между собой. Тогда этот аспект Энергии, Света, Духа, Огня целесообразно видеть, если нет, то мы запутаемся.

А если посмотреть не с точки зрения Энергии, Света, Духа, Огня, а того, что у нас есть этот 4-ричный стандарт для 16-риц во многом, допустим, в Компетенциях, в реализациях он существует, где, беря главную базовую 16-рицу, мы рассматриваем четырьмя ракурсами. Вначале те же Компетенции просто формируются они в первой 16-рице. Во второй это называется Компетенции со словом Иерархи. В третьей со словом ИВДИВО. В четвёртой со словом Изначально Вышестоящий Отец. Если вот эту специфику увидеть, то получается третья 16-рица Частей, она занимается тем, что встраивает нас своей деятельностью, своей разработкой в ИВДИВО. Уловили эту мысль?

Ребята онлайн, Ижевск, я вас приветствую, конечно, что вы собрались. Если у вас будут какие-то вопросы или что-то непонятно, вы прям включайте микрофон и спрашивайте. Не стесняйтесь.

Задачи трёх 16-риц Частей и Частностей

И получается тогда, задача первой 16-рицы Частей и Частностей одновременно в том, чтобы мы с вами просто их научились складывать, достигать там и как-то применяться первично. Вторая 16-ца, она нас иерархизирует. То есть у нас есть множество разных Частностей с одинаковым названием, но нам нужно, грубо говоря, их упорядочить.

И задача каждой Части: встроиться в окружающую материю. Материя всегда, тем более у Отца с Мамой, иерархизирована, то есть она строго упорядочена. И, включаясь в разные горизонты материи разными ракурсами себя, разными видами субъектности, мы фактически понимаем, что конкретно мы разрабатываем сейчас.

Допустим, мы понимаем разницу: есть Человек – первый горизонт во второй 16-це, но Человек, входящий в Иерархию ИВДИВО, допустим. Есть те реальности, которыми он живёт. И по подготовке он может включиться в пятую реальность, в десятую реальность, во второй архетип, в 30‑й архетип и так далее, будучи человеком как Субъект. Понимаете? И в зависимости от того, кто он и в какую материю, то есть в какую Иерархию материи он включается, он будет иметь разные результаты.

И вот здесь уже вы видели пример Иерархизации, когда мы и рассматриваем, и действуем с учётом этого всего порядка, что есть космосы, есть восемь видов космосов. Есть всего 1024 космоса. Каким ракурсом мы их рассматриваем? Кто смотрел последнее распоряжение? 1024 космоса – это какой ракурс взгляда на космосы? Их на самом деле намного больше можно насчитать.

Из зала: До восьми тысяч, 8192.

Это ИВДИВО-космический ракурс восприятия. ИВДИВО-космических космосов 1024. А там на шаг Суперкосмических космосов, извините, 512. Ещё на шаг ниже – Сверхкосмических 256 космосов. Вспомнили? А вы каким ракурсом действуете? А если мы действуем Реальностным космосом, то это будет только 16. Или сколько их там будет? 16. Тогда мы дальше 16‑ти видеть не будем ничего. Понимаете? И это называется уточнение и упорядочивание, или в целом Иерархизация. Этим занимается что у нас? Вторая 16-рица.

Третья уже строится на базе предыдущих двух. И тогда мы должны понимать, что мы не просто где-то живём, мы не просто иерархизированную материю достигаем и растим, а мы живём ИВДИВО, которым управляет Изначально Вышестоящий Отец. И там деятельность более глубокая, чем просто упорядочивание. А там, знаете как, идёт задавание этой материи, закладка первичная материи. Когда уже потом материя складывается, она организуется определённой Иерархией. Знаете, что у каждого из нас своя внутренняя Иерархия Человека? И Компетентного, Полномочного, Должностно Полномочного. Понимаете?

Знания – функционал ИВДИВО 

Сначала Синтез, а потом, когда материя начинает этим Синтезом организовываться, формируется какой-то порядок из этого Синтеза. Так вот ИВДИВО нас учит действовать Синтезом, управляя свыше разными Иерархиями материи. И по сути, об этой задаче человечеству говорилось в самом начале эпохи, когда Человек будет управитель Огня. Огонь у нас на вершине материи, вообще-то. И Человек – это Иерарх. Долгое время в Синтезе, в первые годы особенно, мы так и называли друг друга: такой-то Иерарх по должности. Я серьёзно говорю. Но этот взгляд был из материи, значит. Только сейчас мы это понимаем.

Но задача эпохи: научиться человечеству жить Домом. И как это сделать? Смотрим в Частности, в третью 16-рицу: правила, методы, принципы, да? Что там ещё у нас? 
Из зала: Законы.

Законы, стандарты. Я уж не говорю про начала, аксиомы и так далее. Это тоже очень важно для того, чтобы не просто понять: мы где? Мы в чём? А чтобы примениться, действовать этой материей, управлять, тем более этой материей сотворять и синтезировать соответствующую, нужную нам материю. А это только в Доме и Домом.

А значит, чтобы мы научились жить Домом, чтобы мы научились вырабатывать разные виды Синтеза, нам необходимо что? Действовать Частями уже третьей 16-рицей. Но я беру 64-рицу для примера. То же самое есть во всех остальных 64-рицах внутри нашей 1024-рицы Частей базовой. Но эта 1024‑рица, она начинает расти с вот этой базовой 64‑рицы, где были Части и функции, известные нам ещё и в пятой расе некоторым. И тогда у нас получается задача наша... Берём Часть Провидение, поскольку она там, в третьей 16-рице Частей. То задача её в чём будет? Встроить нас в ИВДИВО вот этим 10‑м горизонтом, реплики ИВДИВО, реплики Огня и Синтеза ИВДИВО. Понимаете?

Какие ещё задачи будут? Научиться управлять. Смотрите, Параметоды – это первая десяточка. Дальше у нас Содержание – это вторая десятка. А третья десятка – Знание. Значит, от Параметодов, как поиска методов, поиска того, как нам поступить, как нам действие выстроить, мы идём к нашей содержательности. Когда мы Содержание определяем как раз репликами материи, которые мы сложили и усвоили собою. От того, как мы включились в окружающую материю ИВДИВО, то мы от этого имеем соответствующие записи нашей организации. И это называется Содержание нас: мы какие, мы кто, что нам свойственно. Это про Содержание.

А потом и Содержание ведь нужно растить и развивать. А это тогда следующая десятка. Это Знание как нечто что-то более глубокое. И Знания без ИВДИВО не рождаются. Если первые 16 Частностей, и то 15 лучше взять, ещё как-то внутри человека могут выработаться в материальной окружающей реальности без учёта ИВДИВО – некоторые люди так и живут. Это могут быть ошибочные Частности с проблемами, но они могут быть. То всё остальное без понимания Иерархии этой эпохи, порядка, то есть её и без понимания ИВДИВО у нас никак не сложится. Есть?

Я пока очень абстрактно говорю, но сейчас надо в конкретику идти. И тогда получается, Знания как таковые, это Частность – вроде бы всем известно – которая вырабатывается Частью Провидение, как всем известно. Но чтобы выработались Знания по-настоящему, я имею в виду, как сейчас, в эту эпоху Знаниями нас ведёт Отец, нам необходимо понимать ИВДИВО как базовые условия. Без ИВДИВО ничего у нас не формируется. Нам нужно, чтоб включаться в работу и функционал самого ИВДИВО. Это что-то похожее на инструменты. Каждый функционал Частности, сложенный непосредственно Домом и в Доме каждым из нас. Это очень похоже на инструмент. Это функционал ИВДИВО – Знания. Так тоже можно сказать, да?

Понимаем, что это всё недостаточное понятие или определение, но набираем их. И Знания, они фактически несут информационную запись какую-то, где мы информацию, получаемую извне, начинаем обрабатывать собою, перестраивать, регулировать там как-то, скажем так, вырабатывать собою новую информацию в ответ на пришедшую. Но понимаете, что информация – это всего лишь вид Организации?
А кроме информационной составляющей в Знаниях должны быть ещё 63 составляющие. Сам факт существования самого ИВДИВО и где вырабатывается Знание? – В ИВДИВО. Дальше. Организующий фактор должен быть в Знаниях? Обязательно. Потом, у нас есть Высшая Школа Синтеза.  Идём не по всем Организациям. Мы должны уметь владеть Синтезом, чтобы выявлять Знания Синтеза? Обязательно. Согласны, да? Мы должны быть немного научными? У нас вообще-то есть Учёный Синтеза, один из наших параметров, да?  

Из зала: Получим ясные Знания.

Конечно. И не только ясные, они ещё будут какие? – Объективные и творящие. Согласны? То есть каждая Организация своей организованностью, своим порядком информационным, не только информационным, вообще своим порядком она привносит в Знания тот или иной какой-то аспект, какую-то характеристику. Так скажем. Есть? И тогда мы понимаем, что это Частность, которая вырабатывается под влиянием множества факторов у нас. Организаций ИВДИВО. Раз. Все 64, которые вырабатываются репликами. То есть копированием тех записей или тех Знаний, которые есть в целом в среде ИВДИВО, или копированием тех записей и данных, которые есть у Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза, которые также применяются ИВДИВО. Увидели? Значит, в ту сторону должны формироваться Знания.

Более того, Знания складываются витиём Огня с записями. С разных сторон смотрим на Знания, да? От кого они, какие и как они организуются. Не просто репликами, а в репликах должно произойти витиё Огня, чтобы наши Знания на выходе соответствовали Знаниям, допустим, Кут Хуми, а не были абракадаброй, свойственной нам. Иначе мы вообще потеряем тогда связь друг с другом. У нас вот эта внутренняя глубинная сложенность между людьми просто перестанет пересекаться, и мы чисто внешне тогда будем только общаться. 
Но мы ведь понимаем слова другого на основе собственных внутренних Знаний. Понимаете? Поэтому у нас даже сейчас, при договорённости о том, что у нас слова имеют такое-то значение, при наличии словарей, тем не менее, есть разногласия в трактовке тех или иных фраз и слов. На Науке это мы очень часто выявляем, спорим. Но это задача научной деятельности, вообще-то, чтобы уточнить, а что это слово означает. Поэтому у нас и в ИВДИВО есть тезаурусы, чтобы мы выстраивали все вместе более глубокое значение одного и того же слова, читая эти тезаурусы и вникаем в них. Увидели тему? 

Условия работы Системы Реплика
Поэтому это очень важный фактор: ИВДИВО, реплики, Витиика и асимметрия. У меня вопрос к вам, чтобы понять, как вообще итогово процесс сложения Знаний происходит, нам нужно смотреть в Аппарат. А там стоит и находится главный Аппарат – асимметрия. Без асимметрии Знания не вырабатываются. Тогда вопрос: что такое асимметрия? И причём она тут? Как она способствует росту наших Знаний? Ваше слово.

Из зала: Нарушение некой цельности. 

Уже нет. Нарушение цельности – здесь уже нет. Асимметрия может быть следствием нарушения цельности, но это не сама асимметрия. А что происходит в результате нарушения цельности, если продолжить эту мысль?

Из зала: Я бы сказал, Знания должны перестроиться получением входящей информации.

Получением, так. Кто у нас получает информацию, какая из Частей? В принципе, любая, да? Но главная – Душа. Нет, я серьёзно говорю. Душа по специфике. Душа выстраивает вот это внешнее-внутреннее равновесие. Давайте так увидим. Чакры. Тогда реплики, в которых асимметрия главное, это нечто другое. Асимметрию где мы видим? Давайте так зайдем.
Из зала: Асимметрия, наверно, это нелинейность всего того, что мы получаем из вне, изнутри, из опыта и складывая свои Знания, то есть один плюс один не равно два, а равно может быть…

Из зала: Какой-то третьей составляющей.

Из зала: Какой-то третьей, да-да-да, максимальной составляющей…
Если эти две единицы из разных категориальных рядов, это точно не равно двум.  

Из зала: Наверное, в этом и есть асимметрия. 
В чём?

Из зала: В том, что мы набираем, скажем так, разные единицы информации и, складывая их, на выходе получается Знание. И оно, скажем так, не очень сопоставимо с входящей информацией. 

Чаще так и бывает. Это когда у нас не работают Системы реплики. А вот реплика – это такая Система, сволочь просто, не Система, которая не сработает, если мы не устремляемся на получение точной информации, соответствующей, например, Отцовской, Аватарской, или объективную информацию просто сами берём от окружающей природы. Это объективная материя, существующая независимо от нас, чётко выстроена. А мы её познаем субъективно. 

И вот мы берём какую-то информацию, берём какие-то данные, уходим от слова информация, берём какие-то данные, записи, огнеобразы, что угодно. И нам нужно обработать так, чтобы наш вывод соответствовал тому, что есть на входе. То есть на выходе и на входе должны быть фактически одинаковые данные, тогда мы объективно распознаем то, что вокруг нас есть. 
Я понимаю, что мы по своей подготовке всё не можем объять, что мы всё до конца не воспринимаем. С точки зрения цельности – да, с точки зрения того, что есть разные иерархические уровни подготовки, на определённых уровнях мы точно объективно можем распознавать данные объективные из окружающей среды.

Из зала: Можно спросить? Если на выходе и на входе получается одинаково, тогда где стечение витиё?

Не-не-не. Эта одинаковость нужна для того, чтобы мы, например, от Отца, от природы материи усвоили правильно то, что в нас входит. Правильно – это соответственно. Асимметрия сейчас немножко в другом. Я понимаю ваш вопрос. Но если мы будем искажать в своём восприятии, потом в своей деятельности то, что нам даёт Отец, мы не получим исполнения Синтеза и Воли Отца. Эта мысль здесь важна. 

Из зала: Да. Чтобы это было как продление, а не как противоречие. 

Конечно. Если мы говорим Омега – это выражение Отца, продолжение – это клеточка, без вот этого соответствия Отцу мы фактически с вами как цивилизация не состоимся, мы погибнем просто в своих ошибках. Поэтому вопрос здесь именно в этой теме – это хороший вопрос –асимметрия не в этом. У нас в любом случае будет асимметрия между нами и Отцом. Почему? Потому что мы где-то на два порядка каких-то в материи нижестояще по отношению к Отцовской материи. На два порядка. Следующий порядок – это Аватары. Между нами и Отцом Аватары. Причём, эти порядки, это наша материя – это всё, что Отец закладывает в ИВДИВО. Это материя определённого порядка со всеми космосами, со всем ИВДИВО в целом. Вот такие масштабы увидьте. А значит, нам нужно учиться реплицировать, то есть копировать Изначально Вышестоящего Отца. При этом асимметрия никуда не денется по тому факту, что мы можем сложить собою понимания или какие-то Частности из Огня Отцовского того же, или Огней Аватаров по нашей подготовке. 

А поскольку подготовка наша, Аватаров и Отца крайне разная, несопоставимая, даже, даже несоизмеримая, я бы так сказала, то это означает, что между нами всегда будет асимметрия. Она никуда не девается.
Из зала: Можно представить, что тогда синхронизация нас с каким-то моментом тогда идёт состояние протекания или протечения всего, объективных каких-то... Сложно сказала.

Да.

Из зала: То есть нужен момент синхронизации наш на данный момент.

Да. Только вот смотрите. Даже если брать по частотам синхронизацию, я бы сказала…

Из зала: Это просто технически.

Да. По частотам, по этой характеристике, то синхронизация бывает при совпадении частоты, доходя до эффекта резонанса. Но резонанс наступает ещё когда есть какое-то целое количество этих частот вмещается в одну частоту Отцовскую. Увидели, да? Допустим, 200 герц – это одна частота от Отца идёт, а у нас 50. Значит, наша вот эта волна четыре раза включается там, ну, это не 200 герц, это должно быть во времени, длительность этой волны должна так измеряться. Там 200 секунд, а у нас 50 секунд, какой-то цикл идёт. Значит, у нас четыре раза вмещается, тогда резонанс снова наступает. Вот это я про это. 

Симметрия, асимметрия и её значение
Тогда мы в чём-то соответствуем Изначально Вышестоящему Отцу, но относительно. То есть с какими-то там условиями. Что мы, допустим, цикл держим в четыре раза меньше. Вот так. Но вопрос не в этом. У меня вопрос: всё-таки что такое асимметрия? Хорошо, начните со слова «симметрия». Вы можете сейчас прямо сидеть и загуглить кто-то. Кто вам запрещает это делать? 

Из зала: Л., один из вариантов предположительно сейчас: ас-си-метр-и-я. 

У нас «с» идёт один раз там. Слово не так пишется, как ты сейчас сказала. Прости, Л. Хотя можно «с» в двух слогах применять.

Из зала: Синтез размерности Аватара и меня. Нет, это конечно так, очень примитивно. Но если углубиться в это разбирание, то можно к хорошему выводу прийти. 

А если мы не только от себя будем распознавать это слово, а ещё используем и задействуем данные, которые выработало человечество, но с поправочкой на то, что стандарты Синтеза там что-то могут менять.

Из зала: Можно сказать, что знаете, золотое сечение – это будет симметрия. А человек, он в принципе асимметричен. 

Из зала: Потому что это фундаментальное свойство материи.

Из зала: Симметрия – это соразмерность свойств и форм предмета иметь Части, повторяющиеся при повороте на определённый угол вокруг своей оси и отражений в плоскости или точке. 

Можно так.

Из зала: А асимметрия, получается...

Это отсутствие этой соразмерности, да. То есть соразмерность, знаете, как соответствие размерности. Так можно перевести, да? То есть убираем слово «размерность», здесь можно поставить не только размерность, а другие параметры. Тогда соответствие чему-то – форма форме, симметричные могут быть? Да. Допустим…

Из зала: Образ и Подобие.

Могут быть симметричные. Как правило, они не симметричные, да? Но должны быть, они изначально заложены от Отца. Когда выходит Огонь Образа и Подобия, там полная симметрия каких-то записей и характеристик есть. То есть симметрия как соответствие. Только соответствие определённым параметрам и чаще всего это ракурсом размерности учитывается. Поэтому где мы видим симметрию?

Из зала: Нигде (смеётся).

Не-не-не. Я понимаю, вы молодцы. Уже дальше нас видите, но в принципе...

Из зала: Мы можем её увидеть, допустим, в строительстве, можем видеть в Огне, можем видеть в материи.

В материи. 

Из зала: У Отца её нет.

Нет, у Отца это тоже есть. Мы стремимся к симметрии, это тоже фундаментальное свойство материи. Но сказать, что мы идеально, как у Отца или как заложено у Отца и Матери достигаем, не могу сказать. Здесь лучше сказать: «Нет». 

То есть стремимся к симметрии, но чаще всего мы асимметрию имеем в виду и получаем её. Когда, смотрите, по задумке Отца человек вроде бы должен быть симметричен. Вот две половинки вертикальные, там плоскость или линия, разделите: левый глаз – правый глаз, левая часть тела – правая часть тела, они должны быть соразмерны друг другу, они должны быть идентичны друг другу по большому счёту, как зеркальное отражение. На самом деле, под влиянием разных факторов у нас, как правило, мы чуть-чуть несимметричны. Когда есть большая несимметрия, то уже смотрим как на патологию. 

Из зала: У нас даже органы человеческого тела асимметричны.

Это я тоже согласна, да. Вот эти органы и системы нельзя рассматривать с точки зрения только зеркальности. Они есть единичные. И то же сердце, оно не по центру, а немножко слева. Физическое сердце и так далее.

То получается, что вся окружающая материя, она несимметрична. А за счёт чего, почему и в чём замысел Отца, что он вносит фундаментальность несимметрию, а асимметрию?

Из зала: В индивидуальности, в какой-то уникальности.
По-другому думай, по-другому. Ты говоришь о результатах, которые получаются в результате асимметрии. Мы не похожи друг на друга, там что-то не так у нас, как у всех течёт по жизни. А вот если брать с точки зрения Отца смотреть, с точки зрения Матери, как создателей нашей материи.

Из зала: Тогда нельзя того, чтобы были различные варианты. Различные варианты развития.

А ещё зачем нужна асимметрия?

Из зала: В этом как бы момент движения есть, мы всегда стремимся, но никогда не достигаем.

Вот! Л, ты вот эту мысль углуби, пожалуйста, момент движения. Асимметрия даёт нам что-то. Не само движение, что-то.

Из зала: Она даёт нам развитие.

Не само развитие, а некую динамику. Динамика бывает разная. В том числе...

Из зала: Если нет асимметрии, получается, будет статика.

Да. Будет абсолютная статика, если будет во всём симметрия. А поскольку мы не статичны, а мы динамичны, и всё живое вокруг несёт динамику жизни от Отца, понимаете, динамика. Всё находится, мы говорим, в движении, но ещё оно находится в ощущении, в чувственных отношениях там, в мысли, и так всё находится в процессе синтезирования вообще-то у Отца. 

И тогда смотрите, когда мы рассматриваем материю, мы её видим разными горизонтами. Пример, допустим, реальности и архетипы. Значит, и у нас есть закон, вечный закон «вышестоящее развивает нижестоящее». То есть иерархически что-то вышестоящее отличается от иерархически нижестоящего. Чем? В целом берём. 

Иерархически вышестоящее – это более совершенное состояние материи. Там больше мерность – давайте, по реальностям если пойдём – там все параметры более высокой компактификации находятся, да? Там больше плотность Огня. Допустим, во второй мерности, чем в первой. В первой будет более высокая плотность вещества, как, скажем так, как осуществлённость уже того, что задано было. И когда начинают взаимодействовать между собой разные горизонты материи, выше- и нижестоящие, включается закон «вышестоящее развивает нижестоящее». И что получаем мы? «Движуху» в нижестоящем, динамику другую. Понимаете?

А если посмотреть не на материю окружающую, а на первоисточник: вот есть Изначально Вышестоящий Отец, у которого все Источники всего сущего. Может быть, не только сущего, да? Ну, логично сущего. То с точки зрения Отца и самого факта его существования, как мы понимаем асимметрию? Для чего она нужна? Из чего она исходит, в чём её природа? Вот изначальность её в чём? 

Из зала: Как вы сказали, в порядках.

К Отцу примени только. Есть такие порядки организации той же материи у Отца? Есть. Запредельные только. Для нас недоступные, но в пределах ИВДИВО...

Из зала: Даже в Распоряжении это прописано, что мы один миллион, а Отец четыре миллиона.

Вот. И как это звучит теперь? Природа если происхождения асимметрии откуда? Первичное её проявление, мы её видим где? Когда мы воспринимаем: есть Отец – самое высокое существо, с кем мы можем пообщаться. Мы не берём других Отцов. И есть мы материальные. Так, чтобы нас эта тема касалась. Себя включаем в эту ситуацию. И у Отца очень высокая концентрация Огня? Да, по отношению к нам. А значит, у Отца включается фундаментальность асимметрия и автоматически идёт истечение Огня и Синтеза Отцовского к нам. 

Мы это видим прекрасно на законе двух сообщающихся сосудов. Когда краник откручивают, между ними включается сообщение, и там, где уровень жидкости выше, эта жидкость начинает перетекать в тот сосуд, где уровень жидкости ниже. Так, чтобы на физике видели подтверждение этой асимметрии. Что у Отца это так, он тут же начинает излучать, если у нас чего-то не хватает и так далее собою какие-то возможности. Там разные фундаментальности, концентрацию повышая Огня и Синтеза в ИВДИВО, разными видами Синтеза и Огня наполняет ИВДИВО, чтобы мы имели новые условия для нашей жизни из ИВДИВО. Увидели?

И таким образом идёт развитие за счёт асимметрии. Принцип эволюции тоже наглядно показывает. Когда мы видим, что вышестоящая эволюция, она исходит из следующего архетипа, на шаг более высокого. И тогда у нас что будет? Другая «движуха», другая динамика всего живого, динамика жизни, природная динамика в нижестоящем архетипе. Она повышается эта динамика.

Наглядный пример ещё один. Когда приключилась или случилась 6-я раса у нас на Планете, у нас пошли изменения. Изменения нужно рассматривать как следствия развития нас Отцом. С одной стороны, напрямую, с другой стороны, Метагалактикой минимум. То есть, если Планета управлялась Галактикой до этого времени, Планета, потом Солнечная система, потом Галактика – Троица знаменитая. Отец минимально четверичен, значит, он развернул среду Огня и Синтеза для нас в четвёртом космическом масштабе, так назовём, или четвёртом предархетипе под названием Метагалактика. И когда Метагалактика стала фиксироваться на Планету Земля – это первый предархетип – на Планете пошли изменения за счёт следующих параметров, которые за счёт асимметрии стали втекать на нашу Планету. И пошли изменения не только в климатических условиях, а во всех, которые есть на нашей Планете: социальные условия, политические, экономические, потому что всё, что я называю, это сферы деятельности, для Отца это всё материя. 
Да и для нас это тоже материя. А материя всегда организована. Значит, пришла Метагалактика, она вышестоящая, главная, управляющая, и она стала менять наши все достижения в этих сферах деятельности, всю нашу накопленную материю на новые законы, на новые стандарты, на новую асимметрию даже. И пошли у нас сначала разрухи, разрушения. Они сейчас только разгораются, кстати, набирают обороты. Но затем, чтобы выстроить совершенно новый порядок на Планете. Пример действия асимметрии. Увидели тему?

И так во всём. Огонь вверху, материя внизу. Асимметрия между ними всегда есть. Увидели? Неорганизованное и организованное. 

Асимметрия – косвенный признак неотчуждённости

Из зала: Л., вот сейчас этими примерами, вот эта неотчуждённость Отца и нас, Отцом и нами, она прямо становится такой ясной, очевидной, развёрнутой. А это принцип как раз стоит неотчуждённости на горизонте асимметрии, тоже десятый. И получается, что знаем мы об этом или не знаем, эта фундаментальность, этот принцип действует. Но допуск, как мы говорили, Вера, она тоже стоит на этом же горизонт, и тоже асимметрия, которая позволяет этому сознательно включиться. 

Спасибо, Л., за эту подсказку. Да, у меня тоже десятый горизонт по парадигмальной 16-рице – это неотчуждённость. И Парадигма, она просто констатирует – мир, он таков. Давайте так увидим. Значит, во всём есть неотчуждённость Отца от того, что он сотворяет, и от всех нас всё вместе взятое Человечество, Планета и любая материя. Получается, что асимметрия – это ещё такой косвенный признак неотчуждённости. То есть это фактически ещё и, ну, как бы, создание этой неотчуждённости самим фактом вот этого взаимодействия выше- и нижестоящего, где вспыхивает асимметрия. Наоборот лучше: за счёт асимметрии вспыхивает взаимодействие выше- и нижестоящего. И тогда, собственно, и мы видим проявление неотчуждённости. Она и была заложена изначально, но вот в материи она проявляется в том числе асимметричностью всего, что существует, скажем так. Есть?

И если посмотреть, помните, человек – это маленький Отец. И то, что происходит в человеке – это отражение того, что происходит во всём Космосе, во всём ИВДИВО и даже у Изначально Вышестоящего Отца. В том числе у Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза. Я не шучу. 

Из-за вот этой неотчуждённости мы фактически всё время, проникаясь Изначально Вышестоящим Отцом, получаем то, что Он своей жизнью вырабатывает, а потом делится с нами. Так тоже можно увидеть. Или свой опыт отдаёт нам. Это про то же самое. 

В человеке это наглядно видно по работе Частей, особенно десятого горизонта. Смотрите. Десятка, первая Часть Вера и Параметоды. Значит, мы должны сами найти какие-то новые методы. Параметоды можно так грубовато, но перевести как «новые методы» или «поиск новых методов». Значит, мы должны найти сами новые методы для следующего уровня слиянности с Отцом – это функционал Веры. И когда мы изучали Часть, мы говорили: это вот Вера имеет сферы-оболочки, которые могут и так масштабироваться, что-то в себя вмещать. И вот когда Вера в себя что-то новое допускает и вмещает, вводит в себя какую-то информацию, какие-то огнеобразы, ведь содержимое внутреннее в Вере меняется? Меняется. Начинают происходить процессы как-то по-другому? Да. 

И вот когда вот это первичное смотрим, что в человеке рождает неотчуждённость: с одной стороны, Душа – это тройка, а десять управляет тройкой. Можно сказать, что тройка – это физика для десятки по восьмеричному ключу. А с другой стороны, и все десятые Части тоже это наглядно показывают. Вера, потом что у нас Вечность – это тоже неотчуждённость, да? Но в асимметрии Отцу сама асимметрия вообще-то являет неотчуждённость, и наоборот. И отсюда, вообще-то, поддержка, постоянная поддержка динамики нашей жизни. А теперь и Знания, они... 

Но только если Вера, она сама по себе как-то там работает, как-то не работает, не особо мы разбираемся в этом, тем более человек без подготовки Синтезом. Если Вечность – это вообще тема какая-то сложная, да? Но, смотрите, если Вечность рассматривать как прожитое время Изначально Вышестоящего Отца или опыт Духа Изначально Вышестоящего Отца, только это такой высокий Дух, для нас это сплошной там Синтез будет казаться. То есть та среда, которую, Отец говорит: «Обжил» Изначально Вышестоящий Отец собою. Вот такие вот какие-то масштабы материи самого Отца, которая имеет время запредельное, нами не воспринимаемо. А наше время, с точки зрения Отца, оно управляемое. 

         И у Отца, с точки зрения нашего времени есть понятие безвременья. Как любые параметры, они могут управляться, в том числе и время. И таким образом, Вечность, скажем так, это та объективная реальность Изначально Вышестоящего Отца, так условно назовем, которая накоплена им. Но если человек – это клеточка Отца, он бывает в этой вечности? Бывает. Только между жизнями физическими. Всё остальное Отец нам не дает, хотя мы и можем выходить в Вечность, но Отец не ведёт нас специально в эти действия. Почему? Мы переключаемся вниманием на Вечность. У нас слово «вечность» ассоциируется с постоянно чем-то длящимся, не заканчивающимся.  

С точки зрения Отца, да, он живёт миллиарды лет. С точки зрения нас наша жизнь должна быть намного короче.  И неправильное понимание вечности ведёт к тому, что мы переключаемся на неправильные действия. А если увидеть, что вечность фактически – это реализованное время Отца и через один стоит по отношению ко времени нашему, значит наше время, оно внутренне следует из вечности Изначально Вышестоящего Отца. Да, мы Отца продолжаем этим самым. Только это нужно правильно в себе сложить прежде всего. 

И таким образом, возникает внеотчуждённость, возникает постоянная асимметрия между нами и Отцом. Отец что-то в себе генерирует новое и возникает другой эффект асимметрии, и мы начинаем получать от Отца то, что он выработал. Так то же самое с Аватарами, с Изначально Вышестоящими Аватарами. То же самое происходит при взаимодействии разных архетипов между собой, ведь они проникаются друг другом. Реальности, архетипы, космосы. Согласны?  

Вы вспомните, допустим, стандарт по реальностям, даже по архетипам. То, что являет собою Метагалактика Фа, становится реальностью для Октав. Ну, или для следующей Октавной Метагалактики даже. Первой реальностью. Увидели? Архетип, он состоит из реальностей. Значит, все архетипы соподчинены друг другу, между ними тоже вспыхивает асимметрия. Если мы выходим во вторую Метагалактику, например, Октавную, да? По отношению к Метагалактике Фа, мы попадаем в концентрацию Огня, намного более высокую. И у нас что? То, что у нас сложено опытом в первой Метагалактике, начинает перестраиваться, меняться на более высокие иерархические стандарты. Увидели тему? Увидели. 

А если вышестоящее развивает нижестоящее, то более высокие иерархические стандарты разных архетипов, они становятся управляющими для более нижестоящих. Обратного процесса нет, управления, я имею в виду. Есть просто некоторое рассмотрение результатов. Отец смотрит, например, на нашу физику и думает, что с нами делать дальше.  Есть тема? Есть. 
Знания стремятся вырасти в репликации

Вот это вот асимметрия и сам факт её вообще присутствия в окружающей всереальности внутри и вокруг нас. И симметрия тогда создает постоянную вот эту текучесть, динамику между выше- и нижестоящим. Хорошо. Тогда получается, если асимметрия в Провидении, и асимметрия – это главный процесс, который вырабатывает наши Знания, то какие у нас должны быть Знания? Или что должно быть относящимся к Знаниям?

Из зала: Как фрагменты реплики Отца.
Знания должны постоянно меняться. Самый простой вывод. Сейчас ещё дойдём до этой реплики. Это понятно.

Поэтому, когда уже вот этим взглядом вы смотрите на всё окружающее и видите догматизм религии, например. Или другой пример: когда люди на чём-то зацикливаются. Привычные установки до императива, да? Допустим, какие-то привычки просто, которыми мы живём, не замечая самого факта этих привычек, когда мы замыливаемся, не выходя в динамику роста и развития. Понимаете? 
А есть такой закон, допустим, единица растёт в какую-то следующую, ну, допустим, в девятку. Тогда у нас Знания растут во что? В реплики, в репликации. Знания стремятся вырасти в репликации. Или же какая там Организация на горизонте репликации? – ИВДИВО-развитие. Значит, от Этики мы должны стремиться войти в постоянное развитие Дома в ИВДИВО. Понимаете? Вот такая связь тут тоже будет. 
И тогда, получается, что наши Знания: первое – должны быть постоянно обновляемые, наши Знания всегда растут в том случае, если есть асимметрия в самих Знаниях. Есть Знания прошлые, уже сложенные, устойчиво в нас действующие, применяемые, и есть потребность в следующих Знаниях, когда им не хватает, тогда вспыхивает эффект асимметрии. На эту потребность мы начинаем привлекать окружающую материю. Если нет этой потребности из-за свободы Воли, из-за того, что мы все-таки развивающиеся системы Человек, у нас не возникает этой разности концентрации Огня, Знаний между нами и ещё кем-то, чем-то и окружающей средой, нас всё устраивает, и тогда у нас не наступает асимметрии, не наступают изменения. Увидели тему?  

Есть ещё другая поговорка в народе: «под лежачий камень вода не течёт». Это о чём? Если ты ничего не делаешь, не развиваешь, не реализуешь, не вырабатываешь то, что тебе дано, и ты остаёшься потенциализированным Отцом, но не динамичным сам по себе, ну, мало в тебе каких-то Частностей, и асимметрий, у тебя скорость изменений, сами изменения будут едва-едва уловимые по жизни. Изменения все равно будут, иначе б ты не жил. Но их будет недостаточно для других людей, например. А тебя будет всё устраивать. 

Увидели тему? То же самое касается Знаний. Это касается любых Частностей, но в данном случае Знание рассматриваем. Вам всегда хватает Знаний на какие-то ваши жизненные ситуации? Думаем.

Из зала: Тогда получается, такой вывод напрашивается, что одним из функционалов Провидения является вот эта вот выработка потребности в новых Знаниях. Методом асимметрии.  
Да. Выработка потребностей, видение проблем с устремлением их разрешить эти проблемы. То есть в Провидение такие специфики, особенности обязательно должны учитываться. Жизнь-то меняется вокруг. И Провидение, оно не живёт, опираясь только на прошлый опыт, оно просто будет существовать, но не жить. Оно будет работать, но ничего нового вы для себя не сложите. Вы согласитесь, каждый шаг действия этой Части предполагает сложение новой провидческой картины. 

Из зала: Я сейчас увидела, что оказывается проблема – это старые Знания.  

Одна из проблем – это старые Знания
Одна из проблем – это старые Знания. Спасибо Л. Спасибо тебе за этот ответ. Все слышали? Самому это сложно заметить. Когда мы опираемся на старые Знания, а они уже в целом в ИВДИВО развиваются в более глубокие, и такой опыт у окружающих, допустим, есть, то у нас тогда, по отношению к этим окружающим идёт что? Отставание в Знаниях. Вот в той связке Знаний, в сложенности, которую имеем мы. Она должна быть современная и касающаяся ИВДИВО. ИВДИВО постоянно динамично меняется, без этого он не бывает. Понимаете? Поэтому старые Знания где мы видим? Вот вы сейчас отвечали один момент по старому распоряжению, а оно поменялось. ИВДИВО-космосы – это не предел, а дальше ещё есть Сверхкосмосы. Всё. Знания устарели, уже ответ частичный. Он правильный в какой-то мере, но частичный, потому что Отец нас ведёт дальше. Уже даже довёл до физики – новый стандарт. Если мы пошли бы по этому пути, уже бы была какая-то, не скажу, что некорректная, но не очень достаточная работа по глубине. Пока мы сидим и не знаем, у нас нет информации о том, что пришло новое распоряжение, мы действуем, живём по-старому, по-прежнему и не замечаем ничего. Есть тема?

 Какие ещё примеры проблем в Знаниях вы можете сейчас увидеть? С одной стороны, устаревшие. И тогда, опираясь на них, мы не включаемся в полноте в ИВДИВО. Чтобы жить Домом, нужно жить здесь и сейчас, настоящими параметрами и стандартами, задаваемыми Отцом. Увидели? Жить тем, чем живёт сам ИВДИВО.

Из зала: А с другой стороны, Знания, которые не меняются, не то что устаревшие, они просто не меняются. Ты можешь к чему-то устремляться и понимать, что тебе для достижения следующего результата нужны определённые Знания. Но, то есть ты хочешь стать просто из аспиранта кандидатом наук, да? Тебе нужно какие-то работы провести, исследования, ещё что-то изучить. И некоторые пишут эту кандидатскую просто годами. То есть либо у них не хватает Знаний, либо они не могут их сложить, либо стоят на тех Знаниях, которые у них есть. 

Согласна, да. А в бытовой жизни у нас, в бытовой жизни Должностно Полномочного какие ещё бывают проблемы роста Знаний?  С одной стороны, они устаревают, «закоксовываются». Это мы увидели. А ещё какие? Другого рода проблемы.
Из зала: Может быть проблемы отцов и детей?

Например? 

Из зала: У них одни Знания, а у детей уже совсем другое, всё по-другому. А они их навязывают им.

Давайте так, это зависимостью называются, да?  В том числе здесь зависимость, отсюда Знания устаревают. Это опять же к старым Знаниям, если с точки зрения Знаний смотреть. Отцы и дети и так далее, когда отцы, родители насаждают, или старшее поколение свои формы жизни, форматы жизни, сложенные по их Знаниям. 

Из зала: Да, например, письмо в конверте, да?
Письмо в конверте.

Из зала: Когда есть уже телефон, просто позвони – какие-то секунды.

Вот сейчас столкнулись с этим, да. Ведь многие не владеют соцсетями, разными мессенджерами, и главное, не хотят учиться, боятся учиться. 

Из зала: Но точно так же, когда мы переходили из вотсапа нас перевели в Телеграм. Было много возмущений. Мы уже привыкли к Телеграм, всё уже хорошо и тут раз, даже Телеграм убирают для того, чтобы мы что-то новое начали изучать. И все такие: «Куда бежать и что делать? Как настроить? Не подключается». Получается это «вышибание». То есть иногда человека надо «вышибить» из тех Знаний, которые у него есть, иначе у него не будет следующего развития. Ты хотя бы начни мессенджеры изучать, ты получишь следующие Знания и ты поймёшь, что это не так и сложно.

Совершенно, верно. 

Любое Знание несёт в себе асимметрию, но вырабатывается репликами
А ещё какая проблема есть? Когда мы не можем достигать Знаний? Понимаете, если 42-я Частность, она выстраивается в нас, благодаря нашей включённости в ИВДИВО, – и вы сейчас понимаете, и мы сейчас говорили об этом, – то это глубинная, тотальная перезапись нас с вами. Это не отдельная мысль, не отдельное чувство там сидит в своей ячейке, в Чаше Мысль, и не особо влияет на остальное в нас, да?  А Знания – это такая Частность, которая вот так тотально нас охватывает, и все нижестоящие Частности переписываются за счёт нового Знания. Увидели тему?

Из зала: А ещё в этом же, так скажем, направлении говорят: «Знание – Сила». Если мы смотрим по ключу вот этому 5:1, то получается, что у нас Знания, как Сила, могут перестраивать так тотально наши Императивы, которые как раз ведут к зависимостям, и к этим жёстким установкам: «Делаю так и никак иначе». Ну, в общем Знание сдвигает вот это всё. Но это как стандарт здесь немножко применили. 

То есть, как только ты перезаписался Витиём Огня нового, в том числе, записал новую информацию, в том числе какие-то новые связки Этики, новая организация в тебе сложилась, да? В тебе будет меняться всё остальное. Увидели тему? 

То есть Знание – это уже довольно высокая Частность. Но на вышестоящее она управляющей не повлияет, а вот на нижестоящие точно влияет. И если ты знаешь по-настоящему, ты не просто убеждён, ты не просто воспользовался информацией. Знание – это твой собственный опыт ещё. Когда ты не просто книгу прочёл, ты её прожил. Там не обязательно, допустим, что-то особенное испытывать в своей жизни, чтобы Знания... Необязательно только физические внешние ситуации дают тебе Знания, а внутренний опыт сопереживания, внутренний опыт действия разных Частей, – для Частей это будет и внешний опыт в том числе, – дают нам Знания, как глубокая тотальная организация Изначально Вышестоящим Отцом. Говорим по максимуму. Чем? Репликами Отца. Можно сказать: Знаниями Отца. Но любое Знание Отца обязательно реплику его несёт какую-то, и как это Знание организовано было. Это про это. Поэтому Знания – это «штука» очень серьёзная. Поэтому, когда человек знает – он убеждён. 
Кстати, поэтому ему сложно менять свои Знания, он убеждён, потому что опыт такой, потому что всё тело так действует, тотально действует. Поэтому Знание нельзя забыть, ребята. Вот информацию можно потерять – организация стирается, она перестраивается на другое. Если долго не задействуется эта информация, вернее, организация материи, то другие виды организации её затмевают, можно сказать, стирают и человек идёт уже новыми путями. А «старьё» забывается, уходит из памяти тела, уходит из опыта твоего. 
А Знания, если есть, то они могут только вырасти в более высокие Знания на эту тему. Всё остальное не затмишь, не уберёшь, ничего с ними не сделаешь. Продать их тоже невозможно. Я серьёзно говорю. Некоторые так называют: «А, продам Знания». Не продашь. Это нереально, потому что это твоя внутренняя организация. Вот такое значение имеет эта Частность. Увидели тему?

 Тогда, получается, Знания, как таковые, возникают за счёт асимметрии. Любое Знание несёт в себе асимметрию, но вырабатывается репликами. Реплика, мы сказали, – это копия, да? Как Система. И мы должны уметь в самой этой Системе реплика ориентироваться на что-то более высокое, что даёт Отец, чтобы выработать Единицу Знаний. Понимаете? Так же здесь работает асимметрия внутри этой Системы реплики, когда есть то, что нам уже известно, понятно, чем мы применяемся, и то, что нам требуется. И за счёт этой асимметрии, Системы реплики начинают чем-то насыщаться. Но свойства реплики в том, что мы должны уметь достигать копий того, что берём извне. Из ИВДИВО Огонь пришёл и Синтез от Отца, от Аватаров, то есть что-то более вышестоящее, если нас насыщают, то мы должны уметь перестроить себя на это более вышестоящее. Вот это задача Системы реплики. 

А каким образом мы себя перестраиваем? Мы, кстати, с вами один или два раза говорили на десятых семинарах на эту тему. А именно, что, чтобы усвоить реплику нужно…или репликацию. Реплика – это Системная организация, чтобы репликацию усвоить, а репликация – это особый вид Огня. И когда Отец разворачивает свои репликации, это означает, что, чтобы встроиться в эту репликацию, нужно ей научиться соответствовать. Она под нас никогда подстраиваться не будет, мы для неё нижестоящие. Понимаете? 

Встраиваясь в Абсолют, реплицируем Отца

А мы сейчас с вами говорили, об этих природных вариантах взаимодействия, когда вышестоящее управляет нижестоящим. И тогда получается, чтобы усвоить репликацию, мы проходим несколько этапов, три-четыре этапа перестроек. 
Даже мы с вами говорили о том, что каждая репликация, усваиваемая от Отца, от Кут Хуми, это маленькая, а может и не маленькая Революция во внутреннем мире. Ты до этого считал вот это, теперь по-другому нужно считать, потому что таковы Стандарты Отца. Они могли поменяться или просто ты не замечала раньше этих Стандартов, а сейчас пришло время. И ты должен их включить в свою жизнь. Понимаете? 

Поэтому вначале идёт репликация от Отца, ну, для того, чтобы репликой заработать, чтобы в одном горизонте быть. И Системы реплики принимают Огонь, Синтез Репликативный, в том числе, от Отца, но, чтобы реализовать, Система должна сложить связи. И эти связи рождаются на основе асимметрии. Подумайте, это как внутри Системы? А с другой стороны, они должны быть такими, чтобы то, что на входе равнялось тому, что на выходе, стало копией. 

Из зала: Как понять про вход и выход?
Есть Часть Провидение. На входе у него какой Огонь идёт? Знаний Изначально Вышестоящего Отца. Проходит этот Огонь сквозь саму Часть Провиденье. В Системах выстраиваются связки на основе того, что записано в Знание на входе. Отцовские Знания, да? Асимметрия там задаётся. И ты должен сложить копию Знаний Изначально Вышестоящего Отца собою, проходя Часть, Систему, Аппарат и Частность этой Частью Провидение. Увидела это?  Это Стандарт. 

Из зала: А мы же своим содержанием, ну как, своим составом берём вот эту копию.
Естественно. Чем же ещё?

Из зала: И у нас с вами будут разные копии. У вас, например, более высокая, а у меня вообще другая. 

Это другой вопрос. Я абсолютно с тобой тут согласна.
Из зала: А всё равно это должна быть копия от Отца.
Всё равно это должна быть копия. Смотрите, сейчас идёт один и тот же Огонь Провидения вам всем. Но мы почему разные выдаём Знания? Потому что мы находимся на разных иерархических уровнях по подготовке. И плюс мы все разные, да? Но если бы кто-то был на одном уровне подготовки, что редко крайне встречается, мы бы одинаковые выводы должны были бы сделать из Знаний на входе в эту Часть. Понимаете? 

Как встраиваться в Абсолют

А если разные уровни, то у нас получается и на выходе разные между собою Знания. Но это уже другой вопрос. Вначале нужно просто увидеть, что на входе должно равняться тому, что на выходе. Иначе, если мы дальше будем расти, а дальше у нас, это же горизонт Посвящённого, репликация там и реплики.  А дальше у нас будут Служащий с Абсолютом. Как мы будем встраиваться в Абсолют, если мы не сможем продолжать Отца, реплицируя его, копируя то, что он нам даëт? 

Из зала: Сверху Абсолют и мы копируем. 

Опять нужны будут реплики и репликации. Опять нужно доработать десяточку, чтобы действовать в одиннадцати. Понимаешь о чëм я? Вот поэтому мы не перепрыгнем через этот горизонт никак.

Из зала: А если мы стяжали Абсолют? 

Вопрос усвоения.

Из зала: Поверь, вы его ещё не стяжали (смех в зале).
Из зала: В процессе.

Вопрос усвоения. Понимаешь? Как мы качественно усваиваем. У нас не будет работать Омежность как таковая и не будет достигаться Подобие, если этот 10-й горизонт у нас не будет работать. У нас Омега на этом горизонте находится. Понимаете? Принцип Альфы и Омеги – начала и конца. Начала все у Отца как Источники. А у нас что? Итоговая реализация клеточек Отцовских.

А если они будут каждый, что хочет, тот себе и воротить: «А у меня свобода Воли». Что мы будем иметь? А вот то, что у нас сейчас в некоторых странах и происходит: бардак, бедлам, выпадение из Путей с Отцом, отсутствие поддержки жизни от Отца, все условия рушатся. 

Я, кстати, вспоминаю. Где-то год или, может быть, больше от Кут Хуми, от Отца Виталий объявил, что Отец убрал принцип ручного управления с Украины и Западных стран, и они сейчас сами в своей Воле, как могут, так и будут выживать. Причём он сказал, что будут наказаны те, кто в управлении стоит и ведёт всю эту политику против Отцовского Пути. Здесь так надо видеть. Они видят только ненавистную Россию.

И в итоге что мы сейчас имеем? То, что обещал Отец. Но Отец то Отец, если он сказал, то он доведëт это дело до реализации. И вообще, страшно думать, чем это может закончиться, если люди не перестроятся. И не перестроится большинство людей, народы стран, которые и готовы, и многие соображают вообще правильно, таким Отцовским каким-то началом живут, но преодолеть этих управленцев и их систему сейчас пока сложно. 

Это по-другому должны народы перестроиться. И когда возникают там бунты, всякие демонстрации, это хороший показатель того, что народы не поддаются вот этому негативному влиянию правящих там структур. Это я про это. Это про то, что если бы у нас не было реплик, репликаций, асимметрий… Не в асимметрии здесь дело, а вот реплик и репликаций. Ответила? 

Но если изначально природа Человека основывается на том, что он есть Клеточка Отца, и так всегда было. Это вопрос не этой Эпохи, вообще-то.

О чём мы тогда говорим? Значит, надо как-то следовать, дружно жить с Отцом в неотчуждённости Отцу. Мы, со своей стороны, должны понять и проявить эти параметры неотчуждённости. Это не просто я заявил: «Да. Я принимаю, Папа. Ты там где-то есть, я к тебе неотчуждëн. Я верю, ты всегда с нами, нас не покинешь. Но я живу, как я могу». 

Вопрос здесь не слов и заявлений, а вопрос Образа Жизни, вообще-то, что тебе естественно, свойственно. Если ты ля-ля одно, а живёшь по сути, сам по себе, не учитывая в своей жизни присутствие Отца, то ты отчуждëн Отцу. Это касается в первую очередь нас, Должностно Полномочных. Увидели тему? И вопрос не только Веры, а вопрос ещё деланья дел, который подтверждают твою неотчуждëнность.
Из зала: Л., я сейчас размышляю на эту тему тоже, и прямо ты говоришь то же самое, что у меня в мыслях. Но я хочу ещё такой взгляд добавить, что если мы берëм 10-е горизонты по четыре, то у нас Посвящённые Изначально Вышестоящего Отца на горизонте Провидения Посвящённый ИВДИВО. И тогда легче будет. И, кстати, там Посвящённый Иерархии и Посвящённый. И получается, что именно ИВДИВО, который нас сотворяет, созидает вот это Синтез, Огонь, это вот новизна постоянная. И где так жить новыми Знаниями это норма Этики, скажем так. Это очень важно, потому что в этой неотчуждëнности и ИВДИВО мы как Должностно Полномочные. Здесь получается такой, я сейчас увидела все Организации ответственны, но здесь такая ответственность, чтобы эти новые Знания могли переломить те проблемы, те старые установки, императивы, чтобы быть в этой неотчуждëнности. И именно войти в ИВДИВО, полноценно жить ИВДИВО. Ну, вот как-то так.

Спасибо. То есть Посвящённость в настоящие условия в ИВДИВО, а это и с Отцом, и с Аватарами в том числе, она будет давать нам ясность и устойчивость Организации, которая называется Знаниями. Увидели тему? То есть здесь нужно быть нам, Субъекту, в этой деятельности, в репликации минимально Посвящённым. Это как? 

Из зала: Можно вопрос? 

Можно. Но только вопрос неотвеченный висит про Посвящённого. Задавай.

Из зала: Просто, если не ошибаюсь, раньше была Часть Вера на Огне Знаний.

 Нет, ошибаешься.
Из зала: Хорошо. Просто ранее говорилось, что важен баланс Веры и Знания. А возможен ли тот момент, когда, например, Человек не верит, но знает, что это так, и в соответствии с этим живёт?
На чём основывается Знание Веры. Провидение
Да, здесь вопрос не Частности Знания непосредственно, а здесь вопрос огненности и материальности. Как раньше, да и сейчас смотрят люди на Веру? Есть в ней что-то мистическое, потому что то, что я допускаю Верой, я допускаю как что-то непознанное мной ещё на этом первом этапе. И тогда это называется мистическая составляющая Веры. 

Но также в процессе Веры идёт что? Репликативная обработка данных, которых ты допустил. И идёт познание того, что ты допустил. А опытом жизни там, анализом логичным или логическим и так далее. Это уже десятый вопрос – чем.
 Главное, что ты должен допущенное и непонятное перевести в разряд познанного, распознанного даже, да? И тогда Вера в полноте срабатывает. Да, это некая история этой Части, это пути её становления, пути распознания того, как эта Часть действует. Но Знания как таковые, это условный термин. Сюда, к распознанному Веры, могут относиться и Знания, и Сути, и Мысли какие-то, то есть любая информация, которая организуется и складывается в нас.

Из зала: А можно тогда говорить, допустим, если в применении, в разговоре с человеком, например, я не верю, что ты там то-то, то-то, но, я знаю, что ты то-то, то-то, например, ты займёшь первое место или ещё что-то. Можно тогда говорить, что это более высокий уровень Частности именно по отношению к человеку?

Нет. Знание Веры – это Знание 10-й Части. И это не Знания Провидения, это разная глубина Знаний. Поэтому сказать, что человек только знающий, но не верящий, выше по развитию. Чего? Кого, кстати?

Из зала: Не, не, не. Имеется в виду, что, например, я верю, что ты победишь или я знаю, что ты победишь. Куда, допустим, Вера включается как Часть.
Разница тут очевидна. Верю – это значит я допускаю такое условие, такую ситуацию. Знаю – это я не просто допускаю, а ещё понимаю за счёт чего ты победишь, какими путями, как вероятнее ситуация будет складываться, то есть уже распознал это условие за счёт чего ты можешь победить. Увидел тему?

Из зала: Спасибо.

Ну что? Что-то своё подтвердил, да? Ладно. Тогда у меня к вам вопрос. Мы говорим вокруг этой Частности, вертимся, вертимся. Так что ж такое Знание?

Из зала: Про Посвящённого не ответили.

А, про Посвящённого не ответили.

Из зала: Он идёт к новым Знаниям. Его миссия, его назначение в том, что он не просто реплицировать, а он именно ищет эти новые Знания.

Да, вот смотрите. В идеале это когда мы, действуя Частью Провидение и стремясь найти новые Знания, действуем Посвящённым, чтобы сама стилистика нашей субъектности соответствовала нашим задачам. Понимаете? 

Потому что это стиль действия Посвящённого. Что сделать? Взять то, что не известно, распознать, исполнить, что-то сделать и потом уже сделав своим достижением и распознанным чем-то, ты уже, по сути, посвятился в эту тему. Увидели тему? 

Только сейчас понятны условия, ты должен глубиною Синтеза Отца действовать. Не сам по себе распознать, а на основах Стандартов. Не просто там вникнуть в ситуацию, а гореть Огнём и Синтезом в этой ситуации. Не просто различать и анализировать, а делать это на основе Учения Синтеза. Но это современный Посвящённый. То, что ему свойственно. Увидели тему? Увидели. Хорошо. Тогда что ж такое Знание? Ваши предложения?
Из зала: Знание связано с Интеллектом?

Не обязательно. Также точно связано с любой другой Частью. Смотрите, проблема в том, что мы, наверное, из-за опыта 5-й расы Знания и выработку Знания относим к какой-то мозговой работе. Не факт. А Знания должны охватывать всё тело. Почему? 

Из зала: Проживание, да?

Потому что всё тело состоит из Частей. Думаем стандартами этой эпохи. Физическое тело в итоге состоит из Частей. Знание должно быть результатом работы Провидения со всеми Частями. Со всеми, это условно. Понятно, какая-то больше, меньше. Какая-то вообще выпадает. Но помните Закон? Любая Часть выражается в любой другой. Это означает, что Провидение, как одна из Частей, должна выразиться в любой другой, активировать эти Части, если ей нужны Знания, получить данные из разных Частей. Потому что Провидение занимается сборкой уже результата Знаний. А откуда оно берёт информацию? Из других Частей. И прежде всего, опирается на предыдущие, нижестоящие Части, от первой до 41-й. Увидели?

Из зала: Да, из разных Частей, потому что я на примере, да? Получает одно Знание и на этом Знании, там у неё и интеллект, у ней всё развито: разум, интеллект. Но она в этом одном Знании как бы она знает одно. Когда я ей там потихоньку начала говорить про Синтез. Ну не говорю там «Синтез». «Куда ты, говорит, идёшь»? Когда я начала говорить, а потом думаю: «Как же мне ей от Отца?» «А вы Блаватскую читали?» Она говорит: «Нет». Тогда говорю: «Почитайте». А у неё одно Знание есть, и на это Знание она опирается. А когда я уже тихонько то-сё, она уже стала как-то по-другому на своё Знание… 

Вы её растеребили. И она начинает допускать в себя новую информацию, как минимум новую базу данных. Начинает допускать или вас слушая, или читая то, что вы порекомендовали. «Две Жизни» нужно почитать, «Мистерию Христа» нужно почитать, Алису Бейли тоже неплохо почитать. А можно не читать.

Из зала: Она такая интеллектуальная, там всё развито. Я ей потом начала, она… Говорю: «У вас есть энергия?» Она говорит: «Есть». Я говорю: «У вас есть Дух?» Она задумалась. Я говорю: «Как? У вас же есть Дух. Если бы у вас Духа не было, вы бы сюда не пришли на работу…

Вы бы вообще не жили.

Из зала: «А Огня у вас нет». Она говорит: «Как?»
Из зала: А Огонь Жизни? (Смех в зале).
Из зала: Она говорит: «Есть». Но это Огонь Жизни. То есть потихоньку, потихоньку это Знание она начала уже искать, тут же она интернет открыла, тут же она начала…

Кстати, для сведения, недавно в приложении Сбербанка там… Как же этот чат называется? Гига Чат. Включила. У вас, если у кого есть это приложение, по-моему, там все могут, да?

Из зала: Да, да, да.

И забила «Философия Синтеза». Он такие приятные вообще-то выводы дал, потому что в другом искусственном интеллекте там были вообще данные такие сложные, противоречивые, основанные на том, что в интернете кто что пишет. Там без выбора, без анализа это всё собирается и как-то интерпретируется странно. А уже ближе к этому результату может больше наших данных стало появляться. В Гига Чате очень круто написано было. Ну как? Относительно круто. Я не скажу, что прям совсем, потому что там идёт компиляция информации. 

Компиляция информации
Да, задаются параметры для этой компиляции, как сложение информации. У нас, когда мы человек, действуем не только физически… Это физический интеллект вот этот искусственный интеллект такой трёхмерный примерно, может чуть-чуть больше – многомерный. У нас же у человека идёт, в отличии от искусственного интеллекта, синтезирования многих Частностей. Понимаете? То есть рождение того, чего ни у кого во все времена не было. Почему?                      

Потому что, Человек – это Частичка Отца. Человек – это источник многих начинаний, вообще-то. Мы так особо не замечаем за собой, но это по сути, по природе так. И тогда мы, по сравнению с искусственным интеллектом, там нет Знаний в искусственном интеллекте, есть обработанная информация. Даже не информация, если нашим языком говорить, там есть просто база данных, которая систематизируется по заданному порядку человеком.

 Понимаете, человек задаёт порядок как систематизировать, закладывая в эту программу. Даже обучается если искусственный интеллект, всё равно эти параметры закладывает человек, параметры деятельности его. И поэтому там идёт компиляция как связка там и наиболее такой вероятный, даже, казалось бы, логичный. Но там вопрос не в логике. Логика она тоже принципиально должна новое своё что-то рождать. А там рождается новая Форма со связанной информацией, новая Форма-содержание, набор содержания какого-то. А человек, он всегда более глубоко работает. 

Меня это поразила ситуация, честно говоря, такая простейшая. И порадовала. А с другой стороны, в своё время вам, по-моему, говорила, что, в общем-то, сложно было работать с искусственным интеллектом, потому что только подставы я от него видела в той глубокой работе, которую мне нужно было осилить. 

Увидели тему? Увидели.  

Знания репликативно опираются на предыдущие Частности

Так вот Знания как таковые, они если складываются репликами, то каждый раз включая в себя что-то новое Огнём и Синтезом, эта Часть Провиденье помогает нам сложить базу данных, но реплицируя или копируя данные от ИВДИВО и от Отца, и от Аватаров, но в первую очередь от ИВДИВО. От Отца и Аватаров напрямую – это Омега так работает, если брать их специфику. Хотя по большому счёту, развитые Части все напрямую могут выражать Отца. 

Дальше. Знания как таковые, кроме того, что они репликативны, они опираются на предыдущие Частности – 41 Частность. Посмотрите, чтобы уметь настоящие Знания достигать, нам нужно уметь мыслить. Помните, мы говорили, у нас даже на этом этапе у многих проблема, да? Нам нужно уметь смыслить – смыслы достигать собственные, да? И никакой интеллект тебе уже не поможет. Искусственный, я имею в виду. 

Дальше здесь нужно Сути выявлять, Идеи воспринимать, видеть, действовать, оперировать Идеями во всех этих массах окружающих условий. Понимаете? Знания должны вести к рождению нового функционала, то есть рождению новых Прав. Это всё в процессе выработки Знаний единым процессом. Только всё это, перечисляемое, себя включающим должно присутствовать. 
А значит, вспомните дальше, у нас какие Частности там. На девятке у нас мы должны быть мощны в достижении Знаний. А у нас чуть что: «Ой, я не знаю». Ручки сложил, стал пассивным человеком. Но если есть такое пассивное поведение, всегда есть ожидание, что кто-то за тебя сделает. Всё. И уже ты зависим, если за тебя кто-то делает. Понимаете? 

Дальше мы должны быть какими? Параметодичными, верящими. И Знания без убеждения, без устремления не складываются. Если ты не веришь в то, что ты делаешь, Знаниями здесь и не будет ими «пахнуть». 

Мы должны быть какими ещё? Основными, Униграмными. То есть мы должны понимать, что вся материя, она строится на таком текучем, организующим Огне, который называется Основа. Поменял Основу – у тебя другая процессуальность пошла. Понимаете? 

У тебя с Основами могут входить Начала следующие. Основы помогают эти Начала связать между собой, и тогда у тебя углубляется твоё Мировоззрение, твоя Парадигмальность, твоё Я Есмь, между прочим. И отсюда будут меняться условия жизни. Если всего этого нет, поверхностно только как-то периодически читаешь, понимаешь информацию, то этого явно недостаточно, чтобы перестроится самому на эту информацию. 

Витиё данных показывает конфликт старой и новой информации
Некоторые не хотят на неё перестраиваться. Но может и правильно, не всякая информация нам полезна. Честно говоря, мне от некоторых там книг 5-й расы просто тошнить начинает. Начинаешь вникать, вроде для тех времён нормально всё, полезная книга, для многих людей она сейчас полезна. А вот то ли ты вырос, то ли не твоё, то ли интересы твои сейчас не в этой теме – всё просто тошнота, условно, вплоть до физической тошноты, головной боли, начинает тебя накрывать, если ты забиваешь голову ненужной информацией. Поэтому я говорила как сложно учится в ВУЗе, когда ты, с одной стороны, уже возраст солидный имеешь, а с другой стороны, когда ты Синтезный. Вот это увидьте, пожалуйста. 

Из зала: Сомневаешься, что можно уже не соответствовать тем условиям, которые есть у тебя. 

Да, да. И я пришла в РАНХиГС, мы всей группой пришли, мы поставили цель, стяжали у Кут Хуми на все годы обучения цель: Сложить новую систему образования. И все занятия у нас какая работа шла? Двойная, параллельная, помимо общей внешней работы. Мы что делали? Выявляли, смотрели ракурсом Учения Синтеза на то, что происходит. Я даже где-то себе в начале выписывала, потом плюнула, это всё нереально, всё не выпишешь, что не так и что нужно менять. 

Из зала: Просто всё не так, всё менять. 

Да, вот видите. 

Из зала: Потому что Знания, которые не меняются уже годами, некоторые. Если что-то меняется, то совсем на чуть-чуть, чтобы, не дай Бог, не нарушить предыдущие Знания, потому что они написаны какими-то великими гениями.  

И то витиё данных, которое происходило вот там, оно встречалось витиём данных в Учении Синтеза – это всё в одном, во мне и ещё в ком-то происходило. И, в общем-то, вышестоящее витиё, вы понимаете, что это Учение Синтеза однозначно, оно всегда побеждало, преодолевало. И в итоге знаете что? Чтобы не было переработки негатива и мусора для современной материи, возожжённой материи, появлялся симптом «головная боль», чтобы мы быстрей с этим заканчивали. То есть мы свернули потом эту работу по преодолению, переработке того, что у нас там в системе образования или в психологии имеется, тогда мы на психолога учились. В итоге получилось ничего. Они своим путём удит, старые 5-расовым учёные, они правы по-своему, да? А мы своим путём пошли. Стыковка на короткий период времени показала, что, в общем-то, витиё не совпадает. 

Из зала: То есть там фактически догмы, которые, собственно, сохранились и, что называется, непоколебимы. 
Проблемы науки пятой расы

Догмы – это одна проблема. Вторая проблема… Это, кстати, нас всех касается, чтобы мы так видели Знания. Вторая проблема в том, что там опора иногда на необъективные факты – это проблема науки 5-й расы. Мы с вами говорили об этом, когда – особенно в психологии, неточные науки, типа психологии, таких наук – они основываются на школах. Давайте так. 

Из зала: Образовательных фактически, да?

Нет. Психологических школах. Вы, кстати, знаете, что психология за рубежом, на западе не считается наукой? Вопрос, что не считается, это ладно. Она не имеет научных основ. Если в России эти научные основа выстраивают, то там нет. Она не находится в научной области деятельности, она в социальной деятельности находится. А значит, там психологические эти работы по психологии, они не требуют научной, ну, не валентности, как это называется…

Из зала: Научного подхода.

Научного соответствия, верификации научной, потому что здесь, в научной сфере, применяются научные методы верификации на соответствие, выверение, поиск там этих всех методик разных. Там шкалы, они должны быть выверены, шкалы оценки чего-то. Там, собственно, это всё делается, но не научной основе. Если мы берём за «чистую монету» западную психологию, мы очень во многом можем «пролететь». Мало ли кто как субъективно видит. Вы понимаете, что Субъект влияет на результаты исследования? Это сто процентов. Давно всему миру известно, но, тем не менее, это невыгодно учитывать, потому что моя Школа, я на ней зарабатываю, мне выгодны вот такие-то данные. 
Старая школа психологов начала прошлого столетия в России и даже позапрошлого, она основывалась на Душе. Давайте так. Она основывалась на внутреннем мире Человека. Внешняя современная школа психологии, она базируется на внешнем поведении. Всё. И просчитайте разницу какую. Увидели тему? 

Поэтому даже, ну, психология от слова «психея», что в переводе «Душа» означить, но это слово «замыливают» и переводят на чисто формальное действие: вписываешься ли в шкалу, в тест или так далее, или не вписываешься. Но, ребята, человек-то не машина. Все люди разные и отсюда многие проблемы в психологических подходах. Это я про Знания, допустим, которые должны быть у нас. Если все организации ИВДИВО организуют любую Частность по большому счёту, то Знания, они должны быть выверены Философски Парадигмально Научно Ивдивно – это 64-я организация обязательно, но и многими, многими другими организациями. 
Процесс сложения Знания – это Этика. Витиё определяет Знание
А сам процесс сложения Знания – это Этика, это этический процесс. Вот это увидьте. Увидели тему? 
Поэтому, когда мы подходим к Знаниям, то проблема, которая там есть, это опора на ложные данные, неистинные. Согласны? Согласны.

Десятка, она управляется шестёркой или четырнадцать, а это означает, что четырнадцать и горизонт Истины должны присутствовать в Знаниях. Истина должна разворачиваться Знаниями. Отсюда мы говорим: «Познание Истины». А не всегда это присутствует.

И ещё одна проблема. То есть сейчас вернёмся. Проблема какая у нас? Отчуждённость, да? Дальше. Что мы говорили? Напоминайте.

Из зала: Старые Знания. 

Старые Знания, ложные Знания. Предыдущие, на которых мы можем опираться. Или ложная информация, скажем так. Следующая проблема, это когда мы не доходим до Знаний. Например, нарабатываем Мысль…
Из зала: Мысль – это предположение, да? На поверхности то, что…
Но не доходим до 42-й Частности. Вот это Витиё, которое нас тотально пересинтезирует, не складывается, не достигается. Мысль не углубляется до Мысли внутри Знаний. Понимаете?

И тогда мы подменяем понятие, вообще-то. У нас вот в этой теме Знаний очень много подмен понятий Знания на любые другие. Знание – это информация, которой я пользуюсь. Знание – это Мысли и так далее. Даже в учебниках по психологии, в учебниках там, в словарях. Почитайте, что такое Знание, и вы встретите всё то, что туда вообще не относится. Вот таким образом. 
А если говорить, что Знания – это реплицированные данные объективные из Источника – Отец, Аватары, и так далее – развёрнутые как Единица Знаний, то это будет совсем другое определение. И оно будет наводить на вообще другой подход отношения к этим Знаниям, как более глубокой работе.

То есть Знание, ещё раз говорю, тотально пересинтезирует каждого из нас. Вот это Витиё. Витиё, прежде всего идёт в Нити Синтеза. Давайте так увидим. Это первое, где оно появляется. Не только, но в том числе. А где у нас Нить Синтеза?  Двойка, десятка, они между собой сопрягаются.

И Нить Синтеза, в Нити Синтеза, помните она состоит из ядер Синтеза, которые между собой переплетаются иерархически. И вот это переплетение, это и есть фактически первичное Витиё Синтеза между ядрами Синтеза.  И вот это Витиё и будет определять, а какие Знания у нас вообще могут открыться этим Витиём, а какие нам пока недоступны. Увидели? 

Тогда эта база данных, которую мы набираем для формирования Знаний, она должна как-то быть обработана. И вот для Знаний, не только для Мысли и так далее, какие должны быть виды обработок данных, чтобы мы получили Знания именно? Думаем.

Распознавать нужно базу данных. Раз. Это то, что свойственно процессуальности.

Из зала: Ну, это как работа Систем получается, да?

Систем с Аппаратами там обязательно. А на выходе Частность. То есть смотрите, нужно распознавать и различать эти базы данных. Нужно что ещё уметь делать?

Из зала: Анализировать. 

Гипостасис. Процессуальность – вид Иерархической Логики
Анализировать. Совершенно верно. У нас, кстати, есть понятие «Иерархическая Логика», она там состоит из нескольких, из 16-и категорий. Вот эти категории сюда применимы. Гипостасис очень полезно для Знаний. Что это такое?  Это седьмой вид Иерархической Логики, когда ты телом, процессами тела включаешься в то, что ты познаёшь. Сопереживаешь и из сопереживания, из процессуальности тела выводишь данные – называется Гипостасис.

Нет, слово есть. Оно в профессиональной сфере, там, в математике, например, широко применяется, но у нас оно явно у людей не на слуху. Понимаете, каждое слово, оно за несёт собой функционал. Чем больше слов, тем больше функционал в нас выстраивается и тем больше мы замечаем вокруг. Поэтому примите себе это слово на вооружение – Гипостасис. Вы увидьте вот эту процессуальность, ему свойственную везде и во всем, и тогда будет вам рост в этом, собственно.

Из зала: В простой терминологии можем сказать, что это проживание телом.
Нет. Это не только проживание телом.  Там проживание телом с выводом логическим из этого проживания, потому что это вид Иерархической Логики.   Должен быть какой-то Логичный вердикт: «Моё тело это проживает». На самом деле у нас по жизни этот функционал работает у большинства, только мы это не видим, мы этим не пользуемся.  Ну, допустим, включить Гипостасис сюда, в генерирование Знаний, очень даже хорошо было бы, чтобы мы не циклились только на мозге.

Итак, различение, распознание, анализ, понимание, кстати, сюда тоже должно относиться. Гипостасис пусть будет. 
Диалектика – это распознание противоречий

Что ещё можно? Какие оперативные действия мы можем совершать, чтобы Знания у нас вырабатывались?

Из зала: Прозрение.

Это следующая Часть. Не получится.

Из зала: Вы говорили о диалектике ещё.
Во! Спасибо. Диалектика.  Есть просто распознание, есть диалектическое распознание. Диалектика – это разрешение противоречий. Давайте так увидим.

Из зала: Кстати, если Знания, которые мы получаем, противоречат некоторому нашему внутреннему содержанию, они могут быть нами отвержены и не приняты. А если эти Знания опираются на что-то, что в нас есть, тогда они перестроят те Знания, которые есть у нас, и мы тогда можем переключиться на Отцовские Знания. 

Совершенно верно.
Из зала: Если они отвергаются нами, то точно также, когда приходят люди в Синтез, им это что-то чуждо, непонятно, они это не распознают, вообще не понимают даже где. И они всё уходят. 

И очень важно в этот момент поддержка этих людей. Для них же важно объяснить, разжевать, сопоставить с окружающей реальностью, чтоб они видели, что это неоторванное что-то от вас, выдуманное, да? Мало ли что там. Это вот секты на этом строятся, они не на реальность опираются. А чтобы они видели, что всё, что мы говорим, это предполагает более глубокий взгляд, но на то, что уже всё время и давно уже существует – весь окружающий мир. И тогда такие люди начинают включаться в познание этого окружающего мира и отсюда идёт их рост. Увидели тему? Просто обязательно.
Из зала: Когда они допускают вот эти новые Знания, и этими новыми Знаниями они себя перестраивают, переорганизовывают. 

Да, да. И когда мы набираем базу данных корректно – сейчас ещё это уточним, какая база данных должна быть – когда мы начинаем оперативно обрабатывать эту базу данных хотя бы частью того, что мы перечислили. Даже диалектика, если есть, это замечательно. То у нас начинается что? Сложение настоящих Знаний, организация внутри нас настоящих Знаний. Плюс этический такой подход тоже должен быть.  Но по большому счёту, смотрите: 41 Часть включается в Провидение и 41 Частность в Частность Знание.  У каждой Частности свой функционал. То, что я перечислила, это детский лепет, далеко не всё.  Это означает, что 41 функционал или пакетов функций у нас в идеале могут быть разработаны для того, чтобы мы вообще-то включились в настоящее Знание. Причем с интересом включились.  Согласны?  А как это? Вот у нас 41-я Часть это какая?

Из зала: Проницание. 

Информация, Проницание, Меримость – Основы Знаний
Проницание, да?  Нужно Проницание для Знаний?  
Из зала: Обязательно.

Нужна Меримость для Знаний?  Конечно, нужна. Представляете, информация без Меры. Это как тебе?  Мера имеется в виду не количественная, вот вообще объём и информация, а Мера качественная должна быть в информации.  О чём-то, да? А вот это качество закладывает в нас, что Учение Синтеза прежде всего. И тогда вы, владея Учением Синтеза, в общем-то, увидите Меру качества этой информации. 

Читаете какой-нибудь текстик, как одуванчики лечат от всего на свете. Я вам приводила пример, другое растение – золотой ус.  И вы понимаете, что это полный бред. Элементарная логика.  Если бы это было так, у нас все люди были бы здоровые. Давайте так. Медики ж тоже не дураки.  И тоже исследуют растения.  И у нас много препаратов на растительной основе. Они функционал знают, зная состав растительных веществ.  Но нет же у нас излеченности от того, что там в статье обещают.

Из зала: Но ромашку продают в аптеке, золотой ус нет.

И слава Богу, что не продают (смех в зале).  Вообще-то, довольно ядовитое растение. Ядовитость – это понятие относительное. Но беспорядка, не имея Знаний профессиональных на тему «что можно», какой функционал, какая включённость должна быть каких молекул в ваш метаболизм, чтобы изменить вашу симптоматику, извините, без этого никак. 

Ну, просто пример, давайте так, на том, что вы можете не знать. Здесь же не все врачи, да? Есть врачи?  Нет врачей. Вот, кроме меня я, конечно, имею в виду. Значит, вам будет тема новая, допустим.  Уверяю вас, у вас нет Знаний на медицинскую тему, допустим, как у профессионала. 

И вот смотрите.  Допустим, отношения к разным лекарственным препаратам у нас обычно какое?  Вот там написано «от головной боли». «А, от головы. Ладно, убираем» (смех в зале).  
Из зала: Всадник без головы. 

От головы и без головы называется. Это всё в ту степь. Хорошо, помогает при головной боли. Но нужно знать, например, что некоторые препараты от головной боли вообще-то не стоит применять в какой-то момент.  

Из зала: А вдруг у тебя давление…

Потому что, совершенно верно, причин головной боли крайне много.  Помимо повышения или понижения артериального давления, могут быть спазмы сосудов общие, локальные, связанные с разными причинами, почему этот спазм рождается: вы устали, у вас снижение глюкозы в крови, у вас, допустим, психологическая какая-то нагрузка, у вас гормоны дисбалансы зашкаливают, допустим, или просто у вас реакция организма на погоду в виде мигрени. Где мигрень – это судорожный спазм, это судороги стенок сосудов. 

Кто из обычных людей это знает? Я специально вам рассказываю, чтобы вы видели разницу между настоящими Знаниями. Я сейчас вам Знания выдаю словом, мыслью, ещё чем-то. У меня это сложено до «мозга костей». Я уже автоматически смотрю на препараты и вспоминаю, как нас в ВУЗе учили этому, чтобы эти Знания у нас сформировались.  Нас учили нормальным физиологическим функциям организма. Изучали их дальше.  Дальше изучали патологические функции организма. Плюс нам давали Знания фармакологические. В начале классы веществ.  Где, на какие системы, на какие функции эти вещества влияют, потому что каждый препарат невозможно изучить. Сначала нужно его отнести к какому-то классу веществ, группе веществ. 
И когда уже ты находишься в процессе лечения или принимаешь лечение, какой препарат тебе применить, посоветовать, рекомендовать пациенту, то ты должен сопоставить нарушение физиологических функций, где что страдает с функций, которая меняет и несет собой молекулы препарата, и ты должен понять результат, который будет между этим, тогда ты поймешь, препарат назначать.

Поверьте, если это изучать, заниматься этим, это всё осваивается. Хвала нашим педагогам.  Я до сих пор на препараты смотрю по вот этим группам, по тому, как они действуют, а потом уже изучаю дополнительные данные, потому что препараты постоянно обновляются.  Причём смотрю в инструкции в то, как работает препарат, а не рекомендации по применению, кратности, кому, сколько можно применять только. Понимаете, это уже потом рассматривается.  И вот когда у вас сопоставляется в анализе вот эти масса данных с разных сторон, вы тогда более-менее правильное решение применяете. 

Теперь смотрим препарат золотой ус. Он изучен в медицине? Нет.  Какой у него функционал?  Неизвестен. Кто-то там применял его. Применял при каких условиях? В каком возрасте там?  Бабушки нет, могут знать отдельные там его эффекты влияния, но это невыверенно, ненаучно, не поставлено на научный базис. Поэтому называется «пальцем в небо». И где, у какого человека, в каком случае, как этот функционал заработает, это еще неизвестно. 

Кстати, в медицине обязательно учитывается возраст, сопутствующие заболевания. Потому что у детей функционал совершенно другой, особенно если новорожденный, особенно если недоношенный новорожденный. Поэтому там особая категория препаратов, которая разрешается у них.  Только эта особая категория только сейчас, в последние годы, разрабатывается. А мы на своей практике стояли над ребенком и подбирали препараты из ряда незапрещенных для новорожденного периода. Понимаете? Иногда и запрещённые, потому что неисследованные параллели на этом исследование проводили. Ну, понятно, что это в хорошем смысле исследование ради помощи этому ребёнку.

Понимаете, насколько разнятся Знание профессионала и Знание дилетанта в этой теме?  Когда просто написано, дописано в «газетёнке»: да вот пейте от этого, вот даже рецепт, как принимать написан. Но человек не может понимать в этот момент, что он принимает, потому что нет выверенных Знаний. И что тогда? «Пальцем в небо». И отсюда «побочки», которые могут не проявляться сразу, а могут и проявляться. Отсюда отсутствие результата и непонятно, как его интерпретировать, этот результат. Тебе этот препарат помог, или какое-то изменение в жизни там, или другой препарат, или еще что-то скушал, и тебе это помогло. А как ты это обоснуешь и докажешь? А это вот научный подход должен быть. Понимаете?

Из зала: А если в продолжение этой темы. Вот сейчас в Маркетплейсах можно не только о самом, что предлагают, допустим, о каком-то препарате, допустим, или лекарственном БАДе, допустим, каком-то прочитать. Но ещё и опыт, причём ориентируются не только на БАДы, на любой товар, читая опыты и эти записи, они могут быть и недейственны, они могут быть корыстны, чтобы бизнес развивался. Или, наоборот, этот бизнес, ну, как конкуренты гасят.  В общем, к чему я это веду. Вот человек, у него понятно, что у нас вот эта часть не так сейчас работает, если вообще честно говорить, мало работает или не работает вообще.  И вот, разговаривая с гражданами, например, как мы можем подвести к тем истинным, правильным, стандартным действиям, чтобы человек пересмотрел это и, может быть, какой-то вывод сделал в пользу того, что нужно образовываться. 

Знаете, какой самый... Спасибо, Л.  Классный вопрос подняла.  Знаете, какой самый частый вывод нужно делать, глядя на БАДы, если взять эту тему? Отложить в сторону, ибо мы ничего о них не знаем. Почему?
Сообщаю как специалист, врач: БАДы – это те вещества, которые не исследованы как медицинские препараты. У них нет исследования для допуска в продажу. Вот как продаются отдельные растения, там взятые, их тоже своеобразно можно назвать БАДом, они не считаются лекарственными препаратами, они считаются просто дополнительными средствами. Кое-какой функционал изучен. Там разные сборы при разных заболеваниях, травки и так далее, вполне можно. Но здесь чётко указывается, что средство не изучено. 

Вы знаете, чтобы медицинский препарат ввести в применение, от изобретения нужно 20 лет исследований. Сначала теоретическое исследование, потом идёт разное исследование параклиническое, в лабораториях на животных. И только, когда там уже более-менее все данные будут более-менее ясны, тогда только возможны клинические исследования в крупных клиниках на людях.  Клиническое исследование на людях возможно. Это всё юридически согласовано. Это всё с согласия самих людей обязательно идёт, когда новый препарат. И, как правило, это в тех ситуациях в безвыходных, когда людям вообще-то уже в сложных жизненных ситуациях здоровье находится.

Но БАДы – это те вещи, где количество лекарственного вещества не отмерено и что туда насыпано неизвестно. Что туда кладёт вот этот изготовитель, извините, никто не проверяет, потому что в отношении БАДов эти проверки по закону не проводятся. Только единственное хочу порадовать, что буквально вчера или позавчера я слышала по новостям Центрального телевидения о том, что сейчас Дума принимает закон, еще не приняла, об усиленном надзоре за БАДами, где они должны будут проходить проверки на качество содержимого и на их, скажем так, законность состава БАДов.

Из зала: Кстати, БАДы, которыми пользуются за границей, получают определённую лицензию.

Вот это всё будет происходить более как глубокое лицензирование у нас в стране. Сертифицирование и лицензирование потом. Увидели тему? Потому что, то есть к сертифицированию БАДов будут подходить более строго. А именно, будут требовать чёткий состав, чёткую дозировку и чёткое описание действия. А это описание невозможно без вот этих всех испытаний и исследований научных, не каких-то других. Тогда БАДы будет более безопасно применять.

Вера. Знание
Из зала: А тогда как же вопрос Веры? И по Вере вашей будет вам. И такой принцип плацебо.

Подожди. Сначала с Верой. Напрямую Вера здесь нужна. Если ты имеешь Веру фанатичную, безмозглую, без Знаний, а таковой она не должна быть в настоящее время, да? То, пожалуйста, слепая Вера: «Я доверяю и так далее, не проверяю». И пошёл, пользуюсь, называется. 

А как по-другому? Да, я доверяю профессионалам, потому что я чего-то не знаю. Но профессионалам. Понимаете? Вот тем, которые с дипломами сидят в медицинских, тем более, если хорошо бы в высоких таких клиниках, высокого уровня рейтинга. Потому что, допустим, в фельдшерско-акушерских пунктах – это первичное звено медпомощи где-нибудь в деревушке на 50 человек, девочка-медсестра может всего этого не знать, а с неё это и не требуется.

А это требуется Знание с профессионалов, которые работают в серьёзных клиниках. Вот идём туда, расспрашиваем, спрашиваем рекомендации. И вот потом уже только следуем этим рекомендациям. Практически как за таблетками идём за рекомендациями. Увидели? Вот тогда это доверие профессионалу.
Из зала: Тогда получается Знание, как сложенное репликациями из Источника Огнём и Синтезом, они преодолевают фанатизм.

Естественно. Ребята, у нас фанатизм должен закончится на 10-й Части – Вере, вообще-то. А Знание – это 42-я Часть. Какой тут фанатизм? Это мы дотягиваем сюда фанатизм до своих действий, называя Знаниями то, что таковым не является. Понимаете? Называя Знаниями информацию, просто непроверенную, неизвестную для нас информацию. Вы это увидьте, пожалуйста.

Ещё раз говорю. Когда Знание складывается, у тебя рождается внутренняя структура Синтеза из-за вот этого вития Синтеза, внутренняя структура Огня, выверенная репликами, то есть копиями Синтеза Отца. И тогда вот эта запись, даже информационная составляющая наших Знаний во всём теле – а знает Тело прежде всего, не только одна Часть Провидение – они будут более-менее полезные, объективные для нас. Всё остальное, извините, как говорят: «бабка надвое», или что там: «бабка пошептала», или как там: «надвое сказала», да? Кто там что сказал? Это всё не известно. 

Информация. Знание
Более того, смотрите. Если мы подменяем понятие, информацию называем Знаниями, мы вот тут себе установку строим о том, что я послушал, и у меня появились Знания. Я понял, формально понял, и у меня появились Знания. Ребята, глубочайшая ошибка. 

Из зала: Понимание, это вообще не к этому даже.

Понимание как третье, метод третьей сферы мысли, формальной мысли в Размышлении. 
Из зала: Четвёртая вроде, по-моему, нет?

Третья. Понимание. Четвёртая там Логика будет уже. Вот увидьте это.

Тогда получается, что мы с вами по сути-то Знания не особо имеем, тем более не особо владеем их синтезом. Почему важно это. Я почему и сказала, что у нас не стыкуются пока тема «Знаний» и тема «Провидения». Тут у нас, с одной стороны, информация, с другой стороны, ясновидение, или там Предвидение будущего. Но как это между собой стыкуется – вот это в голове никак не укладывается. Поэтому у нас нет этого функционала, то есть слабо развит. Нет, у кого-то есть. Я ж не могу.

Из зала: Тогда через эту тему можно с людьми общаясь, с гражданами общаясь, подводить их к светскому общению с Отцом. Объяснять, что эта такое и чем это для них будет лучше, чем так, как они живут сейчас. Да?

Да. Ну, только, знаете, не так-то просто это с человеком вести такую тему. Давай пока её отставим, о светском общении с Отцом. Я немножко сейчас о другом хочу. Мы сейчас чем занимаемся? Тем, что мы выявляем проблемы, которые есть в теме под названием «Знание». Чтобы мы сразу отсекли эти неправильные действия и вышли на синтез Знаний как Частности по-настоящему глубоко. И пока что мы на этапе отсечения разных недомолвок каких-то, недознаний, недопониманий того, что есть эта Частность с точки зрения Учения Синтеза. По-другому никак. И не меньше, чем Учение Синтеза. Поэтому, если «я понял и я это знаю», это не факт, что у тебя Знания. У тебя могут быть накоплены другие Частности и 41 способ обработки полученной информации, чтобы дойти до Знаний как таковых. Увидели тему?
Поэтому продолжаем. Значит, у нас получается опора на неправильные Знания или на информацию необоснованную, недоказанную, невыверенную и так далее. И в принципе у нас много разного рода информации. И смотря кто вы для этой информации, как на неё намерены смотреть. Это раз. И смотря для какого дела эта информация. Тогда можно сказать, что вся информация у нас невыверенная, если глубоко-глубоко подходить. Но также мы и жить не сможем, если у нас не будет информации.

Тогда нужно видеть для вот этого моего дела, какого рода глубины нужны мне Знания и информация на уровне Знаний, а не на уровне субъективного опыта чьего-то. Информация на уровне Знаний, знаете, как реплики Отца. Вы Знания ассоциируете с репликациями всё время. Вот здесь эту связь так сложите и постоянно сочетайте эти слова. Я говорю Знания, а тут и репликация, тут и выверенность, тут, знаете, как источниковость очень важна для наших Знаний. И глубину этих Знаний нужно видеть для конкретного дела. Понимаете? Тогда у вас многое будет получаться. 

Фактически Знания – это не информированность, ребята. Вот самая большая проблема и заноза – это когда подменяют эти два понятия друг другом. Это совершенно разные вещи. 

Первичная организация в какой-то теме – это информированность. Ещё нужно рассмотреть, насколько она там истинна. И организация, когда ты всеми организациями ИВДИВО вырабатываешь Знания, реплицируешь Знания Отца собою от всего ИВДИВО. Это разная глубина Знаний.

Тогда смотрите. Информацию чем мы обрабатываем? Для нас понятно это, более-менее понятна эта Часть. И тогда Знания они могут быть по-разному глубоки. Вот настоящие Знания начинаются как 42-я Частность. В эту Частность включается 41: мера Знаний этих, да? Что там ещё? Стандарты этих Знаний. Что там ещё? Законы этих Знаний. Всё это у нас должно быть в настоящих Знаниях. Императивы. Императивы какие ещё? Аксиомы. Аксиомы какие именно в этой теме «Знаний» должны быть они. Потом начала начал этой темы «Знаний». Принципы этой темы, как она организована. Методы, правила и так далее. 

Если этого всего нет и Частности у нас эти не особо работают, это означает, что мы их просто игнорируем и как бы условно называем их Знаниями, мы их не видим, эти Частности. Мы их не проверяем. И в итоге у нас получается что? Знания, основанные на нескольких Частностях, которые у нас всё время в ходу в применении. Как правило, это Чувство: «Я чувствую. Иногда ощущаю. Я мыслю сам. Я там смыслы какие-то вывожу». В общем-то, из этого начинает копиться субстанция Знаний. И Знания могут вырастать, если ты весь перестраиваешься этими чувствами, там проникаешься этими мыслями, они тебя полностью охватывают. Такая волна от мыслей до 42-го горизонта доходит.  Ну, впечатления. На основе впечатлений. Впечатления – это больше астральная реакция, ребят. Вот так вот увидьте. И в итоге ты имеешь Знания какие-то, но они не 42-ричные, скажем так, а такие частичные и нижестоящие. Увидели?  

Из зала: Фрагментарные.

Дело не в том, что они цельные или фрагментарные. Они неглубокие. А вот настоящие Знания, их ни с чем не спутаешь. Они, я бы сказала, они такие вечные. Ну, это с нашей точки зрения пусть. Они объективные. То есть Знания какие должны быть? На перспективу, достигаемые Знания, да? Знания должны быть объективные. 

Ложная информация

А вот то, что я вам говорила про психологию, про БАДы все, это субъективное мнение кого-то, кто эти все темы ведёт у себя по жизни, не особо проверяемое. Проверяет наука. И больше никто так не проверяет на истину, на соответствие. В итоге что у нас получается? «Я себе сам решил». Да? 
Из зала: Сам себе доктор.

Если твой организм там что-то выдерживает вопреки приема БАДов, они тебя не укладывают в постель, то это не значит, что это будет у всех так. Понимаете проблему? Особо такая проблема, это касаемо ложной информации. 
О, давайте увидим такой момент. Настоящая информация, так, чтобы различать Сознанием, у нас идёт из ИВДИВО. Из ИВДИВО – это от Отца, от Аватаров, ну, от тех, кто может жить в ИВДИВО. И вот эту информацию, как организацию материи, как вариант организации материи, мы с вами получая, глубоко включаемся в эту организацию и Огнём и Синтезом. Отсюда мы полностью перестраиваемся. Увидели. 

Когда мы говорим о том, что есть информация не из ИВДИВО, откуда-то из нижестоящего источника. Это откуда? В любом случае этот источник будет материя. Более того, эта материя может быть телом, органами, частями, функционалом просто Человека-Субъекта. Вот он имеет свое мнение на какую-то тему. Вспомните, у нас раньше, сейчас, в последнее время не слышу, раньше водилось много всяких эзотерических школ. Каких только мнений там не услышишь. 

Если информация – это организация, это какая организация и чья организация?

Из зала: Из ИВДИВО, Отцовская организация.

Нет. Если информация идёт от людей. Информация, которая в источнике рождается конкретным человеком.

Из зала: Есть вообще информация на заказ. И тебе дадут такой…, что даже и не поймёшь.

Естественно. Естественно. Эта информация компилируется соответственным человеком, группой людей, да? Как она ещё компилируется? Ещё компьютерами сейчас любят применять Искусственный Интеллект, когда даже в очень высоких органах управления в некоторых странах Искусственный Интеллект начинает заменять командную мозговую деятельность.

Из зала: У нас даже уже шло, типа членов Госдумы заменить на ИИ.

Давайте так. Вон уже министров в двух странах ввели, основанных, не человека, а Искусственный Интеллект на должность министра.

Из зала: Но он же не учитывает человеческие составляющие никакие.

Это ты так видишь. Там думают по-другому. И чем-то обосновывали это решение. Понимаешь?
Из зала: Можно понять такую простую вещь, если вставляют Искусственного Интеллекта вместо человека, то всё-таки Искусственный Интеллект ограничен определенным уровнем Частностей. А значит, и развитие ракурсом министерства соответствующей стороны ограничивает тоже уровнем Частностей, что в будущем, в краткосрочной перспективе может привести действительно к какому-то росту. А в долгосрочном плане человечности...

Я тебе скажу уже больше. В самый кратчайший период после назначения министром ИИ уже у них начались проблемы. О чём и писали уже даже. 

Я не знаю. Но уже какое-то решение принято парадоксальное. Понимаете? А потом эти ИИ, если ты не управляешь в полноте, они же может привести к очень серьёзным последствиям. Типа, принять решение в убийстве, допустим. И что этот ИИ выкинет на своем месте, это большой вопрос ещё. На должности министра.

Из зала: А как информация блогерами реплицируется, влияя на молодёжь и на детей. Это тоже не Знание.

Вопрос: как вообще растить Знания и не поддаваться влиянию ложной информации? Ваши предложения? У психологов есть ответ, но он не совсем понятно виден.

Из зала: Садиться и разговаривать. Получается, буквально на днях видел такое предположение, что если у человека, скажем так, чтобы человек, ребенок, не впитывал от блогеров и прочих кучу-кучу информации, то что для этого нужно делать? Нужно для этого лично садится и лично с ним общаться, то есть нехватка общения.

Ну, я согласна.  Это частный случай воспитания детей. Не каждый ребенок даже пойдет с тобой на контакт вообще. Это запущенные дети, подростки.

Из зала: А вот запущенные дети кем? Здесь ведь в первую очередь вопрос тогда к родителям.
Чтобы это сразу внедрить, это сразу с ходу не получится.

Из зала: Не, не, не. Я не про внедрение. Я про то, что если мы рассматриваем, с чего начинать, начинать нужно с родителей.

Понятно. Вопрос немножко. Давайте обобщим этот вопрос без конкретных каких-то здесь случаев, там ребенок и так далее. То есть это будет следовать из этого общего ответа.

Работа с информацией
Смотрите. Как различить и как потом выстроить отношение с информацией, которой очень много вокруг, она очень разная, источники её – как Изначально Вышестоящий Отец, так и разные люди. И даже у разных людей информацию, которую они производят собою, то есть записывают в Частности: мысли, смыслы там и так далее, хоть в чувства, она ведь тоже разная у разных людей. И бывает та информация, к которой стоит прислушаться, а бывает та, которую нужно просто вот убирать из своей жизни.

Из зала: В первый момент ограничить доступ к этой информации, чтобы не было как из рога изобилия. 

Подожди, мы говорим о себе, взрослых, не о детях.

Вот где мы не понимаем, что в себе ограничивать. Ограничивать всё, извините, это лишить себя вообще окружающего общения. Так тоже нельзя подходить. 

Из зала: Нет, я больше имел в виду, просто ты перед этим говорила про воспитание детей, поэтому. 

Это ты говорил. Я не говорила. Да, так что, извините, выходим на другую волну. 

Так у меня к вам вопрос: с чего будет начинаться определение этой информации как таковой для нас с вами?

Из зала: С источника? Кто источник информации.

Да. Ну, знаете, примерно хотя бы ориентир, Источник, он стоит его, вообще с ним иметь дело или нет? 

Источник, он что показывает? 

Из зала: Какую-то истинность самой информации.

Он показывает мировоззрение, парадигмальность, для нас – это Парадигма. И чтобы понять вот эту источниковость, нужно быть парадигмально разработанным. А это как? А это значит видеть во всём, жить вообще-то Стандартами Изначально Вышестоящего Отца, понимаете. Жить Учением Синтеза, жить Законами, Стандартами, которые есть у Отца в ИВДИВО, которые прописаны они не где-то там, их не так сложно найти, эти базовые стандарты – это вот, читая распоряжения, слушая, читая Синтезы, проходи Синтезы. Хотя это такое двойной смысл, да, участвуй в росте Синтезами Изначально Вышестоящего Отца. И ещё что? Вот эти Книги Парадигмы написанные. Да.

Из зала: Энциклопедии.

Энциклопедии. Очень тоже полезно и так далее. То есть вот этот синтезный материал – это фактически тот сбор информации, которая вокруг Учения Синтеза складывается.

Вопрос: насколько мы владеем Учением Синтеза, чтобы замечать подобное во вне, в какой-то информации, той же самой? Понимаете? Значит, опять же начинаем с себя. 

И начинаем прежде всего с чего? Что прежде всего в нас позволяет нам более-менее объективизировать воспринимаемую информацию? 

Из зала: Части.

Часть какая? Первая, а потом все остальные вышестоящие. 

Из зала: Система, Образ Отца.

Нет. 

Из зала: Эталон?

Эталон – это Система. 

Это Размышление, ребята.

Из зала: Размышление? 

Вы забыли, что мы Синтез минимально ментально воспринимаем – Размышление и Ментальная материя. Только когда мы сами начинаем складывать что-то, в том числе организовывать информацию, мы что-то подобное можем замечать во вне. Но мыслить мы должны на основе базы какой-то, какая у нас база данных обо всём окружающем, чтобы этим оперировать и выводить мысли. Если этой базы «кот наплакал», то, извините, нечем это всё различать, распознавать и потом логичить. Потому что в самом Размышлении именно четвёртая логическая сфера мысли, где понимание всего лишь к формальному мышлению относится, да. Вот, но четвёртая логическая мысль, она, в общем-то, начинает быть естественным продуктом творения нас с вами. И имея своё, мы становимся чем? личностью, мы становимся субъектами на основе тех частностей, которые мы самостоятельно выработали, начиная с мысли. Тогда только свой наработанный материал, как опыт твоей жизни, даёт тебе возможность и право, по большому счёту, критиковать, анализировать, сравнивать, что-то сопоставлять с чем-то, рассматривая информацию. То есть у тебя должна быть точка отсчёта, исходя из чего ты заявляешь что-то об этой информации. Понимаете? 

Это вот как рецензенты работают. У нас были преподаватели-рецензенты, психологи. И вот они нам показывали, на основе чего статью о том, где написано черным по белому, что наркотики – это плохо, признают статьёй-пропагандой наркотиков. Делают противоположный вывод, когда идёт скрытая пропаганда в этих статьях.  Элементарно, там вот самые «окна Овертона», там на самом деле более сложная работа ведётся: когда подменяется понятие, когда упускается логическая связка между наркотиками и человеком, допустим, да. И вот через подмену понятий, через перепрыгивание каких-то процессов вам указывают неверный путь: «Вот делайте так и будет вам счастье».

 Плюс те же подходы, которые известны как «окна Овертона» – такие правила, исходящие из них, там вот много-много раз, допустим, там видеофильм или в статье публикуются слова какие-то повторяющиеся, стоит на них обратить внимание. Это уже в сторону пропаганды. 

Это я вам просто, я не специалист в этой теме, я специалист в рецензии медицинских историй болезни. Вот я оттуда вам могу сказать, что если у тебя нет медицинских Знаний, ты не увидишь процессуально глубочайше всё, что происходило в какой-то конкретной ситуации, ты вообще-то рецензировать это не сможешь то есть. 

А рецензия – это некий более высокий этап после различения, распознания. Ну как вообще-то это обращение с информацией, в том числе критика рецензирования уже. Рецензирование, оно предполагает выявление проблем, основывается на какой-то цели, ради чего ты эту рецензию составляешь: выявление проблем, выявление источников проблем, организующая проблема, то есть несколько пунктов, по которым были нарушения. А потом уже обобщаешь и делаешь выводы, возможно ли было предотвратить эту проблемную ситуацию или невозможно, вот такой есть случай. В медицине это важно и значимо. И в итоге потом делаешь вывод, вот эта история такая-то, такая-то.

А для нас с вами сделать вывод какой можно? 

Вот эта информация не из первоисточника Изначально Вышестоящего Отца, она возможна к применению при таких-то условиях, такое можно или невозможно к применению, ибо она является пропагандой или она ведёт к неправильным выводам у людей, или к неправильным действиям и поступкам у людей и так далее. 

Вот это весь функционал в Знаниях должен присутствовать. Даже больше того. Я пока вам говорю о четвёртом, может быть, Логика будет как Часть включаться в четвёртом горизонте, допустим, Частей. И даже не Мышление, Мышление сюда ещё выше.

Из зала: Тем самым идёт пропаганда наркотиков, да?

Да чего угодно пропаганда. 

Ну просто вот это от наших преподавателей, а там все доктора наук, там люди такие, которым стоит доверять, их данным, потому что они более выверены, чем наши данные. Знаете, когда идёт специалист с неспециалистом разговаривает, то специалисту намного виднее то, что неспециалист являет собой. Неспециалист должен прислушаться тогда к специалисту, учиться, но не отменяя собственного мнения. Это важно очень. 

Так вот, нам говорили о том, что у нас до сих пор, кстати, я уверена, продолжаются попытки информационной войны, и при внедрении в нашу страну очень много ложной информации через разные источники, с чем Telegram-то закрыли? Потому что вот эти вот разводы самые уже наглые, мошенников на тему жилья, денег и так далее – это уже крайняя степень я не знаю проявления наглости и манипулирования информацией, обман людей. Но не все люди готовы это всё распознавать. Здесь тоже нужно иметь в виду, бабушка старенькая, откуда она знает там, что нужно делать в таких случаях и продолжают вестись на эти разводы.

То есть, а есть закон Иерархии – общения по сознанию. Вот здесь жёсткое манипулирование и нарушение этого закона идёт, отсюда получается обмануть. 

Нам с вами нужно учиться видеть. Более того, даже пример такой являть, когда мы начинаем себе складывать некие такие меры. Помните меры – чем мерим эту информацию, чем мерим что-то в теме, которая нам преподаётся?
Так вот скажу, пока это все соображали и, в общем-то, в государстве в нашем большом меняли там подходы, законы и так далее. Были, знаете, скажу, данные лет десяти, наверное, назад у нас были периодические подходы засилия информации, направленной против правительства, и у многих людей это прочно засело в голове, основанная на принципе – разделяй и властвуй, когда есть, если есть руководитель, обязательно – вор. 

Плюс самая опасная ситуация, когда какую-то информацию обобщённую подтверждают конкретным фактом. А воров есть, есть они, скажем так, есть нечестные люди в правительстве. Ну, я имею в виду в управлении, в разных уровнях управления в государстве. И таким образом, видя на одном, люди имеют свойство обобщать, переносить на других. Поэтому здесь не сложно сформировать мнение, что все в правительстве – воры и обманщики, раз, алкоголики и тому подобное. 

Я не могу сказать ничего ни за, ни против, потому что у меня нет точной информации на эту тему. Я думаю, её вообще не существует. Не, у Отца-то все видно, а вот у проверяющих органов вряд ли она есть или есть, но не…

Из зала: Недоказуемая. 

Не-не-не. Если есть, то она доказуема, там по фактам именно собирают. Бывает, знаете, там они просто ждут, когда человек обнаглеет до конца, да? Чтобы его уже взять так взять. 

Из зала: И команду… 
Да, да, да, это все есть обязательно, службы наши работают в этом плане. И это, наверное, хорошо. 

Но, допустим, другая проблема в том, что мы, люди, имея вот эту повседневно распространяемую информацию с точки, тем более у нас есть такие источники в оборотах, куда информация входит через вот эти все мессенджеры, там средства информации распространения информации, так назовём их, они не контролируются фактически. Но свобода людей-то должна быть, тогда каждый человек должен уметь определяться вообще-то, с чем я имею дело. И вот отсюда у нас большая проблема, что у нас за счёт таких возможностей распространения разного рода информации были периоды, когда в нашу страну внедрялись наркомания. Если посмотрите, сейчас это меньше на слуху. Раньше это было сильно на слуху. У меня большой вопрос, это – потому что боролись с наркоманией или потому что по «окнам Овертона», наоборот, её внедряли. Я не шучу.

Дальше. У нас были периоды, когда внедрялись, кроме этих государственных распрей, националистические идеи. 

Из зала: Татарская республика.
Да, да, да. Прямо у нас Татарская республика, как своё государство. А там знали, где почва создана, да. 

Где у нас там Уральская республика со столицей Екатеринбург до сих пор аукается, между прочим, да. Потому что это все откладывается у людей, никто потом не занимается реабилитацией, то есть выводом из этой ложной информации, да? 

У нас что ещё закладывается, какие у нас там были? А, Еврейская республика, там вот это всё отдельное государство, там Сибирское государство. 

То есть, если посмотреть внимательно, это планы расчленения единого государства. Расчленение куда ведёт? К соподчинению и к уничтожению потом, сто процентов. Сейчас об этом вслух заговорили, люди думающие всё знали и заранее. Благо, выстояли в этой, не дали распасться. Но распался в целом Советский союз на крупные страны. Ну, посмотрите, кто из этих стран устойчиво развивается, не просто выживает, а развивается. Единицы, вообще-то. И те, кто умеют объединяться. Увидели тему? 

Это вот те проблемы – отношение к информации, которую подменяют Знаниями. 

Подмена понятий. Шаги к Знанию
Но из информации у нас выявляются Знания, то есть первый шаг, который мы должны уметь делать – сортировать информацию. 

Мы сейчас очень много имеем информации в разных мессенджерах и так далее, насколько она проверяема. И вот здесь вот, конечно, есть субъективная возможность, мы можем спросить у Кут Хуми, но вы ж понимаете, что мы слышим Аватаров и Отца, как мы настроены, по нашим возможностям. И очень часто это не совпадает с объективным мнением или ответом Кут Хуми, если говорить уже честно и открыто. Причём без конкретики, потому что каждый должен верить, что я общаюсь с Кут Хуми, я его слышу. Тогда на этом будет рост. Если перекрыть ему веру и сказать, ты не общаешься, он перестанет общаться и вообще роста не будет никакого. Со временем научится общаться. Поэтому вот такой подход должен быть и к самому себе, и к окружающим Служащим. Тем более, если вы ведёте занятия для кого-то, у нас подразделение-то растёт. У нас с первых курсов у нас приходят Служащие сюда, становятся Должностно Полномочными, с ними нужно вести занятия. 

А вы ведёте занятия на основе какой информации, которая есть в Знаниях у Отца или в информационной среде ИВДИВО, или на основе того, что кто-то сказал из Должностно Полномочных? Это большая разница. 

Я специально вот эту тему сейчас вот долго-долго выговариваю. У нас сейчас идёт какой-то внутри нас и во вне нас какое-то пережигание условий, чтобы плодилась ложная информация. А ложная информация чем опасна? 

Давайте так увидим: если информация Отцовская – это организация Огня в ИВДИВО, а потом и материи. То точно так же будет организующе, но менее глубоко работать информация ложная. 

И посмотрите, запускают ложную «утку», какую-то информационную, да? И пошла цепная реакция: люди выстраивают своё поведение соответствующе поданной информации, потому что они её приняли к сведению, усвоили, согласились, понимаете, и начинает быть эта информация средством манипуляции людьми вообще-то.  Это самая главная проблема, которая сейчас разрешается. Я не знаю, когда она разрешится.

Но первый вывод, чтобы или, ну да. Первое, что мы должны делать, учиться и уметь делать, чтобы распознавать информацию, нам необходимо владеть мыслью. Именно мысль создаёт нам собственный объём Синтеза, Огонь в Чаше тем более, да? И когда ты умеешь складывать мысли, обрабатывая информацию Огнём, у тебя появляется так называемое в психологии критическое мышление, а для нас самое элементарное Логическое мышление, как четвёртая сфера мысли Размышления. Увидели тему?
Мнение. Собственная мысль

Если не будет вашего собственного, даже не собственного мнения, а собственной мысли.

Мнение, оно вырабатывается на основе нашего опыта, так импульсивно, естественно, да? Ну, знаете, как передача фона вашего, передача отношения и настроя. Вот это собственное мнение. 

А собственная мысль – это когда ты синтезировал её по-настоящему, да даже из объективной информации. Проверяй эту информацию, потому что если по-настоящему подходить к сложению мыслей на первом, втором горизонте, идя к четвёртому, уже будут проверки и различения информации: настоящая или ложная. Увидели тему? Вот таким образом. 

И вот тогда, когда мерить всё будете, отталкиваясь из Учения Синтеза, у вас будут более мерные, правильные, верные ориентиры складываться в информационной среде. И задействуя уже эту информацию, вы будете Знания выстраивать в себе более-менее на правильном базисе. Есть тема. Примерно так. 

Мы ещё будем на это тренироваться сегодня и завтра. Это не останется голым заявлением. Поэтому будем вот как раз себя выстраивать на достижение Знаний, которые у нас должны быть истинными всегда, по большому счёту.

Из зала: К примеру, можно, Л. Говорили же раньше и сейчас: кисочка, кошечка, потом уже этот Образ, эта информация ходит, как эти взрослые дети одевают это всё как кошечки, кисочки. Но это всё тоже как влияние какое-то идёт.

Какое значение имеют эти образы для формирования человека? Ваше предложения?

Из зала: Животность. Обесчеловечивание. Здесь не только это. Просто эти образы…

Обоснуйте, пожалуйста. Вот Знания должны быть обоснованы.

Из зала: Здесь включается в том числе генетическая память или ещё что-то. Потому что, когда были, я наблюдал за этим. Я по себе в какой-то момент отследил, что эти Образы влияют на внутренний мир, что ты если этого не отслеживаешь, то прямо до этого уровня понижаешься. Причём именно как-то, чуть ли не генетически, как-то внутренне.

Потом на четвереньках ходишь по улице.

Из зала: Я сейчас общими словами, но это настолько прям опасный момент и при этом незаметный. Я это отследил, но это было очень тонко и незаметно.

Отлично, В. Спасибо. Это твой факт, тем более субъективный. А теперь объективно интерпретируйте на основе Учения Синтеза. Мало ли что мы здесь говорим, нас послушают со стороны люди, они же не согласятся. Я не вижу ничего плохо. Допустим, человек свободно заявит: «Если мне ушки, там шапочки у ребёночка, милая кошечка, а что, котиков не надо любить? Животных надо любить». 

Но там есть нюансы, которые не различаются в этот момент у людей. 
Наша генетика отдаёт и напитывается
Что мы должны различить, чтобы определиться с этой темой, чтобы наше заявление о том, я тоже здесь подписываюсь, что вот эта вот вся, животные, или, как это сказать, присвоение статуса животного, равного человеку, даже вам подсказываю, она ведёт к деградации вообще-то человека. 

Когда не понимаешь знаковую систему, когда не понимаешь вот эти генетические взаимодействия, гены – это вообще-то наши флюиды. Наша генетика как отдаёт что-то, так и напитывается. Вопрос: чем напитываемся мы? Что влияет на нашу генетическую реализацию, особенно если это у детей происходит, когда организм ещё не только организм биологически, а когда социально человек только-только начинает формироваться? Что он получает в этом формировании? Какие ценностные ориентиры он получает в этом формировании?

Я вам скажу так. Очень хорошо, если в семье есть домашние животные, особенно на определённом периоде детства, когда ребёнок учится любить, учится ухаживать за животным, когда он учится его воспринимать таким, какое животное есть. Вот оно, такое вот. То есть самые элементарные навыки биологически, на уровне биологизма даже закладываются в таких случаях.

Но мы говорим о квадроберах, о крайностях, которые сейчас появляются, да? А это о чём? И почему вот этот символизм, когда мамы, допустим, одевают детей в кошечек, собачек и тому подобных животных существ, чем это аукается потом для детей и аукается ли? Вот мне хотелось бы, чтобы вы это обосновали. И вы здесь можете задействовать и диалектику, и логику, и какие-то Знания о той же генетике, ещё о чем-то. Что угодно можете. Только это нужно обосновать, проявить вот эту обработку информации сейчас, чтобы вы сложили Знание. 

А может быть, они у вас неправильные. А может быть, они у вас неточные. Мало ли что мы субъективно считаем. 

А когда наше мнение выверяется Учением Синтеза, правда, людям это тоже ничего не говорит, но нам-то о многом говорит. Или когда наше мнение потом проверяется, но потом поздно, потому что уходит время и детей не перевоспитаешь, вот увидьте тогда. Вот тогда начинаешь прислушиваться к тому, что Источник всего Мироздания следует воспринимать всё-таки и относиться к нему с уважением. 

Ну так и? Кто что скажет на тему интерпретации самого факта, что это не содержание домашних животных в семье. Это проехали. А я имею в виду, когда дети наряжаются в животных, и не просто дети, а уже подростки. Почему это вредно с нашей точки зрения?

Из зала: Человеческое царство…

Из зала: Можно ответить?

Можно. Спасибо.

Из зала: У меня такой взгляд о том, что у животных нет внутреннего мира, и внутренний мир ребёнка или у подростка подменяется вот этим понятием, и у него нет эталонов человека. Если раньше давали героев: характеристики победителей, герои, которые и добры, и детям животные помогают, тогда они к этим символам устремляются. А наряжаясь в эти …, они как раз сподабливаются этим животным, и внутренний мир у них закрыт, они живут инстинктами, им хочется каких-то развлечений и так далее. 

Давайте так, честно. Спасибо, Л.
Из зала: Я ещё хочу добавить.

Ну, добавь. 

Из зала: Я хочу сказать, что человеческое царство, оно вышестоящее по отношению к царству животному. Человек – это Омега Отца, а животные не являются Омегами.

Так. И?

Из зала: У них нет, они просто живут инстинктами, а человек живёт Огнём.

Ребят, вот смотрите. Что Л., что С. Вы отвечаете, описывая животный мир или даже сравнивая с человеком. А вопрос немножко о другом: как идёт влияние символов животных на формирующегося человека? В чём это влияние? Механизмы и процессы нужны.

Из зала: Я бы сказала, что это идёт понижение даже того, что было у ребёнка до этого момента. 

За счёт чего?

Из зала: Он, ориентируясь на этот символ, начинает жить такими же инстинктами, какими живёт животное.

За счёт чего?

Из зала: Им можно управлять, манипулировать. Значит, разрушать.

За счёт чего? Мне нужно механизм, процессы. 

Из зала: Образ.

Процессы. Если вы их не увидите, вы никому ничего не докажете.

Из зала: За счёт информации, получается. 

За счёт информации. Раз. Ну, ещё там можно ещё что-то добавить.

Из зала: Парадигма?
Сейчас не о Парадигме идёт речь.

Из зала: Образ Отца и Образ животного, как бы они…
Понятно, они разные. 

Из зала: Сам человек начинает уподобляться этому.

За счёт чего? 

Из зала: Человек, царство животного.

Вот понимаете, ведь не все дети вырастают потом подобные животным. Вырастают здравые, нормальные детишки и люди. Согласны? Значит, у кого-то этот механизм срабатывает – негативного влияния образа животного, а у кого-то не срабатывает. Давайте так честно говорить. И кто-то перерастает все эти стремления быть подобным животным, и потом просто как человек нормальный, здравый живёт со всеми человеческими ценностями. А у кого-то это не получается сделать. 

Большая проблема – подмена понятий

И мы берём вторую группу, где идёт негативное влияние на часть людей, часть населения нашего вот этих образов животных. Самое безобидное. Я уж не говорю про наркотики, педофилию, которые тоже нам навязывали и тому подобные вещи. Но это тоже влияние информационное. Влияние от кого? Куда? Это уже десятый вопрос.

Из зала: Может, за счёт того, что Образа Отца там нет, его не развивают, его не показывают, его, наоборот, уничтожают. 

А есть что? А есть что?

Из зала: Есть Отцовскость.

Есть Образ не Отца, а образ животного, да? Человек начинает воспринимать мир, начиная с того, что он образами насыщается физически, начиная с младенческого возраста. Вот. Это раз.

Первое, вы сказали: информация. Помните, информация, она организует. Информация о животном, она будет какое организующее начало нести? Животное. Так? Как это проявляется? Чем проявляется? А тем, что не имея ценностей, не имея нужных Начал для устойчивости, это далеко не у всех людей есть, идёт подмена понятий, о чём мы говорили. Это очень большая проблема – подмена понятий. Вот когда: «Ты моя куколка, ты моя бабочка, ты мой там ангелочек» произносится с целью показать любовь к дочери, допустим, к маленькой, и мама, искренне её любя, вот так называет, я охотно в это верю, но девочка здесь получает в подсознание слова, которые информационно организуют её не как любимую дочь, а как куколку, кошечку, ангелочка и тому подобные вещи. 

Вначале это незаметно. Если у такого ребёнка не складываются ценности именно человеческие, у него возникает мнение, с возрастом оно укрепляется мнение о том, что ангелочек – это выше человека и лучше, чем человек. Потому что это всегда к каким-то прекрасным особям относили. Что куколка может быть у человека. Вспомните игрушки, которые сейчас продают, да? Вот, ой, Господи, особенно эти страшилки. Как их называют там?

Из зала: Лабубу.

Лабубу сейчас вообще вот на прилавках лежат. Раньше проблема была, за ними гонялись. Сейчас вот приходишь, это страшное выражение лица. И через игрушки детям, через слова разные тех же родителей, через образ ребёнка в той же одежде закладываются категории ниже человеческих или не закладываются параллельно с человеческим, чтобы ребёнок мог потом с возрастом различить, что тебе должно быть свойственно, а что нет. Это игра, и это как бы маленькая часть жизни, но не главная для тебя, допустим, мяукать, мурлыкать, прыгать уметь. Ну, как разнообразие движения, пожалуйста, но как образ Жизни…

 Это формируется у тех детей, которые не устойчивы человеческими ценностями, но родители ведь этого не понимают. Сами, видимо, таких ценностей не имеют, если в ребёнке это не воспитывается, да?
Из зала: Сейчас много информации, сейчас мультики, которые сейчас дети много смотрят, животный мир, когда там человеческий желудок переплетается в единое, то есть в человеческий мир, животный входит в мир человека, это навязывается, это очень сильно навязывается через ….

Понимаете, вот в мультиках, когда прививается любовь к животным, это нормально. И показать вот как игру, какой-то сюжет с участием животных, где они там могут разговаривать, как-то поступать, в принципе, для определённого возраста это нормально. Но затем нужно наполнять человека информацией, которая человеческая, которая не даёт возможности выстраивать в одном горизонте или ставить рядом человека и животного. 
Понимаете, вот здесь в этот момент идёт подмена понятий и за счёт подмены понятий, начиная наблюдать за животными, дети уже с возрастом более наблюдательными становятся, они экстраполируют или транслируют образ жизни животного на свою жизнь: если есть драки, они тоже начинают драться. Понимаете? Если там есть вот эта вот злость, вот это «Хлабубу», вот это выражение кого там, домового злого, то это у меня тоже может быть. А тем более дети, они в каком-то возрастном периоде преодолевают собственный эгоизм там, агрессию и так далее. В эти периоды очень важно, чтобы были противоположные ценности, настоящие человеческие ценности были заложены.

Из зала: Можно пошутить? Лабубу это чебурашка больного человека.

Это больной чебурашка (смех в зале).
Я бы даже чебурашкой не называла, потому что это не чебурашка. Чебурашка, он изначально добрый. Даже если он болеет, он будет добрым оставаться, вот.  Ну, скажем так, пародия на чебурашку. Злая пародия на чебурашку. Да, это вот так.

Из зала: Можно ещё как вариант, что происходит. Выбивание 55-й частности – человечности.

Из зала: Тело человека как токового.
Да. То есть внутренний мир человека не получает и Начал, и вот ценностей, каких-то Основ, даже Частностей, которые бы растили человека Человеком.

Из зала: А получается, выбивая вот эту одну Частность, выбивается и всё вышестоящее.

Ну, потом это всё страдает, да? Ну вот, смотрите. Знаете все ребёнка-маугли, да? Это ребёнок, взрощенный в чисто животной среде. Значит, всё ему прививается, как у животных. А теперь чем дети отличаются? В принципе-то ничем от окружающего животного, такого вот содержимого среды. И в зависимости от того, в какой среде, чем насыщенной среде, какой информационно составляющей среде живёт ребёнок, вот таким он и будет вырастать. Это вопрос воспитания, конечно, как бы следующий горизонт, одиннадцатый, но это крайне важный вопрос. Увидели тему?
Для нас мера – это Воля Отца и Синтез Отцовский

Потому отсюда и Мировоззрение, сначала не парадигмальность, хотя на базе Парадигмы это может выстраиваться, вот это Мировоззрение, как организация человека растущего, да и взрослого в том числе, тоже очень важна: из чего это Мировоззрение формируется, что есть в твоей жизни? И нужно на большую перспективу и для формирования Мировоззрения окружать ребёнка не просто правильными игрушками, а ещё правильную информационную среду ему создавать. Вот об этом.

Что и нас касается. То есть мы, взрослые, то же самое, пусть с меньшим эффектом, но также подвержены влиянию информационной среды. Смотрите на, я считаю, бедных людей Украины. Вот честно говорю, когда я не знаю, насколько у нас достоверна информационная среда, но по фактам достоверная, по фактам, по всем событиям, которые потом проверяют эту информацию. А когда есть ложь на лжи, регулируемая и управляемая сверху, и ничего взамен информационно не даётся людям, хочешь, не хочешь, ты будешь обязательно оперировать этой ложной информацией и на этой основе принимать решение. 

Из зала: Там на входе всё пресекается.
Конечно.

Из зала: Если есть какие-то другие источники информации, и только то, что даёт государство. Дело в том, что ещё задолго перекрывали информационные каналы.

Из зала: Я бы уточнил.

Я в тринадцатом году, когда вела Синтезы в Украине, я приезжала в гостиницу в Киеве. Я включала компьютер, у меня тут же высвечивалось: «Вы из какой страны?» Предлагали выбрать. Я не могла выбрать другую, потому что там следующие шли проверки. Пробовала. Я, естественно, пишу Россия. У меня блокировали все российские каналы абсолютно. Бесполезно. 

Из зала: Я бы здесь уточнил важную вещь. Ты сказала, что это выгодно государству. Я бы не говорил, что это выгодно государству, учитывая всё, что там происходит.
Из зала: Я сказала, что выгодно государству. И там курировало государство. И там реально шла пропаганда просто всего…

Хорошо, группе людей, которые находятся в управлении на данный момент.
Из зала: Вот именно, это более точная формулировка. Потому что то, что там сейчас происходит, это невыгодно государству, но вот определённым личностям...

Это невыгодно никому, за исключением единиц людей этих.

Из зала: Я думаю другие государства, определённые государства, такая же идеология что-то… 

Отсюда многие люди отчуждаются от государства, потому что видят несправедливость, да. На мой взгляд, идеального государства на сегодня не существует. У нас тоже много проблем: какие-то необъяснимые, какие-то являются издержками прошлого, которые не успеваем ещё решать. Но хотя бы у нас более-менее благополучная ситуация.
Из зала: В этом плане как раз Знание различных, как сказать, тёмных пятен в истории, это тоже важно и, можем так сказать, в определённом плане полезно. Потому что если человек растёт и о чём-то не знает, а другой знает и на это может поставить манипуляцию информации так, что больше на, скажем так, на астрале и ещё как-то надо чувствовать, чтобы выбить человека, и после этого, конечно, человек может переключится. Это за счёт окна «Овертона».
Я согласна. Идём дальше. Следующий шаг. А что ещё можно делать, чтобы распознавать информацию, переключаться на ту деятельность внутреннюю, которая ведёт к синтезу Знаний?  Мы постепенно углубляем эту деятельность. То есть различать, распознавать. Мы это оговорили, да? На чём основывается распознание и различение? На Учении Синтеза на сегодня. 

А для людей, которые не знают слов «Учение Синтеза», на чём будет основано распознание и различение? На собственном опыте, на коллективном опыте, там, даже общемировом каком-то, профессиональном опыте, который подтверждён и работает. Прежде всего так. Иногда на Вере люди идут, но там вопрос такой сложный пока.

Из зала: А на традициях народ?
На традиции, да. Ну, допустим, ты не пойдёшь на Синтез, потому что жена должна сидеть дома, ухаживать за мужем. Нормальное логическое рассуждение мусульманина, который живёт традициями. Что тут скажешь, да? Вот у кого-то другая Позиция Наблюдателя, другое мнение будет. Он, конечно, будет говорить: «Фа, как это всё плохо ты поступаешь». С точки зрения его, он не плохо поступает, он поддерживает эти традиции. Вопрос: кто прав, кто виноват? 

И когда есть, кстати, Учение, объясняющее все остальные учения, на сегодня это Учение Синтеза, вот как не крутили, со всех сторон как ни проверяй, оно таковым является. Так вот, когда оно может объяснить все нижестоящие учения, оно считается главным. Смотри в главное учение – Учение Синтеза. Почему? А именно его Отец развернул Источником всей нашей базы данных, которая будет и которая уже есть. И должны быть критерии и меры, на которое опирается вот, допустим, наше Знание, да? Другими словами, говорим: «Чем мы меряем, что так думаем или такой вывод делаем?» Понимаете? Вот какими критериями мы меряем. 
Вот в данном последнем примере человек меряет традициями, и для него ценно свято соблюдать эти традиции. Исходя из них, он действует. Для другого это будут другие меры. Для нас мера – это всё-таки Воля Отца, Синтез Отцовский. Вот опираясь на него и на то, что распознано в Учении Синтеза, вот этими критериями мы можем воспринимать весь мир и, более того, анализировать, диалектики синтезировать и, допустим, распознавать, есть диалектический анализ, чтобы определяться с этой информацией. 

Из зала: И потом разворачивать эту среду.

Как мат влияет на внутренний мир и Знания

Да. Это потом. Я к тому, чтобы вы не останавливались только на распознании и различении, это крайне мало. А бывает анализ, когда на первый взгляд там что-то не видно воочию, а когда начинаешь анализировать, оказывается, это совсем другая ситуация или другая, скажем так, информация с другим контекстом.

Из зала: Почему вот сейчас насчёт среды у меня вопрос поднялся: я вот хожу на подработку, и чего-то в последнее время мне внутренне чего-то мат идёт.

Из зала: Шахматный?

Из зала: Матершины какие-то. Думаю: «Что такое?» Вы представляете? Я потом обратила на это внимание. Эти ребята, молодые ребята, приходят, как официанты приходят к нам туда, на кухню: мат-мат, мат-мат. Представляете?

А вы напитались этими матами, да?

Из зала: Я думаю, так, я потихоньку-потихоньку начала им говорить. И вот эта среда у меня же начинается внутренне. Что-то внутренне раз и мат идёт. «Да что такое?» – думаю. Вот стала я им говорить, что так и сяк, и…

И чего? Уменьшается количество мата?

Из зала: Что хочу сказать, что молодёжь вроде бы такие красивые, такие скромные, такие хорошенькие. А приходят сюда и этого обматерят, того обматерят…

Ну, не понимают. Они действительно прекрасные люди, но не понимают значение мата.

Из зала: Да, да. Вот это Знание. Когда я уже объяснила, чем это всё. Потом смотрю, уже потихоньку-потихоньку мата всё меньше и меньше становится.

Из зала: А в чём значение мата?

Подумай.

Из зала: Она имела в виду, что очень важна среда сама информационная и как она передаётся и транслируется человеку.

Ну, значение мата, это ж вопрос завис у нас. Как мат влияет на внутренний мир, на твои Знания?

Из зала: Просто ещё в школе, когда учился в лицее, у нас учитель истории говорил про историю мата о том, что изначально она была больше как что-то наподобие словесная перепалка интеллигентов, но не в плане гениталий или ещё что-то, а в плане того, как можно словом, интеллигентно как-то, интеллектуально сказать так, чтобы оппонент не смог ответить. И что уже в процессе времени, исторически, это всё деградировало до половых органов. А изначально исторически оно имело немножко другое вообще начало.

Но матерятся же последними версиями, да (смех в зале)? Есть результат деградации.

Ну, давайте так. Эта тема можно сколько угодно. Я думаю, вы здесь сориентировались.

Из зала: Мне кажется, тоже вопрос к Знаниям или по поводу того, почему, в том числе важно знать свою историю.
Так я задала вопрос, а когда ты перебил…

Из зала: Прости.

А вопрос был в чём: как матершинная среда влияет на Знания? Мне нужен процесс и механизм. 

Из зала: Деструктивный.

Это результат. А мне нужен процесс, который приводит к этой деструктивности. И деструктивность чего тогда?

Из зала: Во-первых, во время этого происходит проявления нечеловеческие, потому что это роботы…

Это факты, факты. Мне нужен процесс. Вот это, вот это происходит. Есть среда, мы средой насыщаемся. Правильно? В этой среде есть информация матерная. То есть организация этой среды идёт ниже человеческого уровня. Мы насыщаемся этой средой, соорганизацией. Если её много, этой среды, не успеваем обновляться, очищаться и так далее, то у нас что? Или не замечаем просто этого, там приспосабливаемся к людям: «Да ладно, это не ко мне относится». Но мы слышим это всё. То у нас что? Начинается обработка этих матерных сгусточков, этих единиц информации нашими Частями.  Они напитываются, грубо говоря, наши Части, наше тело, энергетику, как минимум, и в итоге это всё идёт как строительный материал нашему телу. Пожалуйста, даже с точки зрения эфира вот вам теория. Я уж не говорю про то, что, если мы астрально впечатляемся. Реагируем, впечатляемся, например, нам не нравится мат, а мы раздражаемся. Обязательно у нас матерные слова усваиваются в чакрах раздражением, реакцией, то есть. Нужно вообще никак не реагировать, если уж там ничего исправить нельзя. Это я вам процесс усвоения мата объясняю, как не надо поступать. 
Но отсюда вы можете вывести противоположный. Вот что вы можете сделать для повышения качества Знаний? Учитывая, что есть такие среды матерные, есть другие среды. Агрессивные, допустим. Разные среды, не совсем достойные человека. Ваши действия?

Из зала: Можно просто предположение?

На вопрос.

Из зала: Просто это ведь материнский язык получается. И чем мы больше говорим на материнском языке, тем больше, можно так сказать, мы отходим от среды Отца.

А ты знаешь, что Мать сейчас возражает и не соглашается с тобой, что это материнский язык. Тогда как …
Спроси у неё, настройся.

Из зала: Л., я им сказала: «Или вы улыбаетесь, вам будут и гости такие энергопотенциальные. Если вы будете матом, они вообще не придут, и у вас вообще мало будет чаевых».

Зарплаты, да. Чаевых.

Из зала: То есть кто принял, они действительно, у них такие энергопотенциальные гости, у них стали чаевые, они ещё больше стали улыбаться, больше стали это самое.

Как повысить качество Знаний. Диалектическое действие

Ну да. Но у меня вопрос-то всё-таки. Это всё понятно, что мы говорим. Вы все это прекрасно давно знаете. Знания тут причём? И как повысить качество Знаний? Думаем. Самые элементарные вещи. Не относить к себе всё, что вокруг есть, да? Периодическая чистка. Внутренний мир должен быть заполнен Огнём Кут Хуми и Отца, например, как минимум. Согласны? И тогда Части ваши будут задействовать не вот тот мат внешний, а то, что у вас во внутреннем мире складывается. Понимаете? Самые простые варианты.

Из зала: А то, что я сказала, нормально ответила?

Да нормально. Ты ж с Отцом, с Аватарами делаешь. Увидели тему.

Это про то, что нельзя. А теперь как из этого вырасти в Знания? Вот отрицательное мы отставляем в сторону. А теперь как нужно вырабатывать Знания? Какие, я бы сказала, действия, какие-то процессы обработки информации или базы данных, так это лучше назвать, мы должны применять, чтобы вырабатывались Знания, чтобы дойти до них? Распознание, логика. Там мы это всё сказали. Дальше что? Что ещё? Диалектика, да? Мне хочется. А как это? Здесь нужно углубиться: что такое диалектика? Что такое диалектическое действие? Как оно складывается и к чему ведёт?

Из зала: Что вот это ценный вариант, только что тему проговорили про мат. Ну, я тоже послушала передачу, что это большой сгусток энергии, материнской энергии, который, в общем, когда-то был важен на определённом этапе взросления человека. Вот касаемо, допустим, диалектики. Я, например, понимая и слушая эту лекцию, понимая источник, как я его поняла, я быстренько раз и его отпускаю, сбрасываю, потому что я получаю энергозапас какой-то. То есть, не применяясь этим через зерцало отдаю, и получается подъём моего энергопотенциала. Вот применение, допустим, такого варианта диалектического. Вроде бы да? Но он мне полезен, раз поднялась энергетика, просто тело активировалось.

Ну, согласна. Отлично. Принимается вариант? Ну, как такая методика, даже небольшая.

Из зала: Это методика для меня, вот я так ага, и всё, пошли дальше.
А если обобщить и в целом, только сначала подходы наметить. Тогда здесь нужно увидеть, что такое диалектика, как выстраиваются диалектическое действие, какие результаты следует ожидать. Ваше мнение? Что из этого знаете? У нас Часть была Диалектика.

Из зала: Мне кажется, когда мы получаем Знания Отца, даже в принципе любые Знания, мы же обрабатываем их, в том числе диалектично.

Не факт. Вот я и хочу, чтобы мы увидели эту специфику действия. Диалектическое действие – это как? У нас многие до диалектики не дотягивают.

Из зала: Можно? Допустим, материя Холитика – это организация, в которой я служу. Там нет плохого и хорошего. То есть, допустим, Холитика стягивает и плохое, и хорошее и делает новый уровень нового полезного для тебя. Вот таким образом, получается, складываются плюсы с минусом и выходишь на какой-то новый уровень.

Как это в диалектике применяется? Всё верно. Я соглашусь.

Из зала: Ну вот, мне кажется, это описано больше процесс. Как диалектика даже срабатывает.

Диалектический процесс опишите.

Из зала: А тело проживает, поэтому тогда получается, на истинность выходишь…
Да, диалектический процесс. Если диалектика – это разрешение противоречий. Только так, философски нужно посмотреть. Противоречия в чём могут проявляться в нас? По сути, наша жизнь, она состоит из противоречий.

Из зала: Принимаю – не принимаю, хорошее – плохое, подходит – не подходит. Эту информацию беру, она мне полезна. А эту не беру, она мне не полезна.

Не, это различение. Нет, это не противоречие ещё. Противоречие: когда мне нужно больше, а у меня этого нет. Противоречие: когда хочу результата, а он не получается. Понимаешь? Противоречие – это когда мы не можем договориться с кем-то, и оба правы по-своему. Давайте так увидим. Среди Должностно Полномочных очень часто встречается.

Из зала: Тогда, получается, нужно искать какие-то общие точки соприкосновения.

Да, вот смотрите. Образно говоря, материя, она, формируясь и организуясь, офизичиваясь, она выстраивает связи между разными огнеобразами. А иногда эти связи невозможно выстроить. Например, сосед с соседом. Ну не нравится он мне. Понимаете? 
Из зала: Это очень часто бывает.

Но это факт. А противоречие в том, что мне нужны связи с ним по каким-то другим вопросам. Понимаете? Вот в этом противоречие. И вот здесь увидьте, что когда две единицы не могут сопрягаться, взаимодействовать между собой, нужно уметь переключаться на иерархически более высокий горизонт, то есть отстраняться от ситуации и повысить Позицию Наблюдателя, например, да? 
Когда мы, например, начинаем мерить что-то по-другому, другими ценностями действовать, то с более высокой Позиции Наблюдателя, более высокой иерархически, вот эти две единицы уже в синтезе. Если идти по максимуму, то мы все люди между собой синтезированы. И с точки зрения Синтеза там есть уже все параметры синтезированной идеальной материи нашей эпохи, вообще-то. Ну, у Отца это есть. Я не скажу, что в ИВДИВО, но у Отца в Синтезе это есть. Почему? Потому что это его опыт уже. То, что мы проживаем, это его опыт проживаем. Значит, он уже какие-то результаты достиг. 
И когда ты повышаешь иерархически или Позицию Наблюдателя, действия, что угодно, то там уже есть эти связи в синтезе. Тебе только выявить нужно, что же вас может объединить, как на примере с соседом, но не то, что вас разъединяет. То есть выстроить отношения в другой теме, зайти с другой стороны в ситуации. Не лбом в лоб вот так вот бодаться: «А ты мне должен, а ты мне не нравишься и так далее». И не искусственно натягивать ситуацию, когда ты не можешь искренне общаться с таким человеком, а нужно по ряду каких-то вопросов. Тогда нужно или посмотреть на этого человека по-другому: «Тоже Омега Отца», – допустим.  А это более высокая Позиция Наблюдателя. Или вообще увидеть эту ситуацию со стороны, когда ты упёрся, он упёрся, ситуация остаётся нерешённой. Кто-то уступает, но идёт по-другому, не входя вот в эти конфликты, а вообще, знаете, принципом Мории живя, «умали не прикасаясь» действует. 

Из зала: Я тоже хотела вспомнить правило ученичества в пятой расе, когда учили посмотреть: если что-то тебе не понравилось, ты увидел в этом плохое, попробуй посмотреть на это и оправдать, допустим, человека. И вот если это уже не получается, значит, тебе нужно выйти на новый иерархический уровень, получить новые Знания. И получается, что эта диалектика, когда ты не смог связать точку зрения другого, точку зрения свою, она тебя толкает, асимметрично толкает на то, что тебе нужно войти в новое, в новую асимметрию и получить новые Знания. То есть это как способ развития.

Спасибо, Л., за эту подсказку. То есть нам нужно найти новую асимметрию. Вот это увидьте. Какую-то грань будущих взаимодействий между нами, основанную на других темах жизни, на других каких-то поступках, ценностях и так далее.

Из зала: Да, и этот принцип, он ещё обучал «Не суди и не судим будешь». Но ищи эту взаимосвязь, выстраивай эту диалектику и двигайся вперёд.

Но вообще-то из диалектики вырос Синтез. Так, чтобы всем было понятно, да? И?

Из зала: Всё-таки ещё дополнение. Эта особенность просматривается в служении в Домах. В каждом Доме есть человек, с которым ты конфликтуешь. А нужно выйти на общее дело, на общий уровень. И как бы опыт подсказывает решение вопроса Полномочного в ИВДИВО.

Вы же знаете, это в помощь сюда же, к диалектическому такому действию. Если понимать глубоко и принимать по-настоящему, что все люди разные и что все имеют право на своё мнение, это девяносто девять процентов конфликтов должно закончиться. Понимаете? Это вот так вот. 

Пример диалектического разрешения конкретной ситуации

Но, в общем-то, это диалектический такой подход. Но вопрос в том, что нам нужно уметь действовать диалектически, выстраивая Знания. Это ещё один шаг, это ещё одно слагаемое на пути роста Знаний. Мне теперь нужно, чтобы вы привели пример диалектического разрешения какой-то конкретной ситуации. Можете её придумать, можете её вспомнить, как угодно, чтобы было понятно, что такое диалектическое действие. Иначе мы поговорим, и всё забудется, как этот Синтез. Двадцать восьмой, если я не ошибаюсь. Итак, диалектическое действие, любую ситуацию. Можете один начать, другой подхватить и так далее.

Из зала: Ну вот, ситуация Украины с Россией, допустим.

Не, не. Ситуация в Доме. Не надо страны брать. Мы там не живём, мы не знаем всего. Не стоит туда.

Из зала: Я имею в виду то, что там сейчас происходит. Договориться не могут. 

Не надо пока. Это не нашего ума дело ещё. Потому что здесь, если говорить, нужно говорить с точки зрения Воли Отца. Мы её не знаем. Поэтому просто бытовая ситуация: Должностно Полномочные в офисе, оба правы, но между собою не контачат, потому что правда разная. Пример какой?

Из зала: Можно пример? Вот недавно у нас был Совет, я предложила насчёт организации питания. Объявила: «Кто не может, ЭП». Ой, там пошли. Кто-то: «Давайте всех, чтобы все включались». Другие: «Я не могу, давайте в кафе заказывать». В итоге так и все пока ещё ничего не решили.

В чём противоречие?

Из зала: Противоречие в том, что один хочет готовить – не может. Другой: «Можно ли вообще сюда вмешиваться Энергопотенциалом?» Такое идёт. Там противоречий не было, но…

Нам нужно противоречие. Но увидьте это противоречие здесь. Противоречие: в чём мы нуждаемся, но это невозможно исполнить на сегодня, да? То есть ребят надо кормить. 

Из зала: У нас всё на словах пока. Физически кто делает – единицы. Буквально три человека, которые это всё делают.

Из зала: Было такое: раз мы Служащие, всем надо делать. Это же Дом. Надо строить.

То есть мнение: это надо всем, разделить на всех, истребовать со всех, да?
Из зала: Я говорю: «Давайте с нас начнём, с малого».

Хорошо. Ваше противоречие понятно. Нет возможности это исполнить, то, что надо, допустим. Ваши примеры или предложения к разрешению. С Сулейманом, пожалуйста, синтезируйтесь. У вас какая-то, фрагментик, единичка Знаний в подобных ситуациях будет сложена. Попросите репликацию на разрешение этой ситуации у Сулеймана и Синтии. Можно у Кут Хуми сразу.

Из зала: Такое странное проживание, когда есть какое-то дело, это дело общее, но лично меня это не касается.

Эта ситуация в подразделении, да? А разрешение в чём будет?

Из зала: А потому что, возможно, мы не видим до конца себя частью этой команды.

Ещё раз. Разрешение предложи. Факт ты увидела правильно. 

Из зала: Я два-три дня ходила, об этом думала. Смотрю, никакой реакции, одна только написала на тысячу Служащих: «Давайте напишем, В. подключим, чтобы ей по сто рублей хотя бы переводили». Никто не ответил. Я позвонила, кто ЭП собирает у Владык. Я говорю: «Получается так, что опять на кого-то валят. Давай конкретно будем так: я составляю список Иней и напишу: Такую-то сумму переводить…».

Подождите. Стоп. Ваше разрешение диалектическое или нет? Ведь оно может быть ниже, чем диалектическое. Это вы идёте по ходу событий, с какой-то точки зрения смотрите, не выше, чем эта ситуация. Ситуация не решается принципиально. Не разрешается противоречие, да? А какое-то дополнение вносите в работу. 

Здесь нет диалектического разрешения. Мне нужна диалектика. Когда вы выстраиваете Позицию Наблюдателя более высокую, чем сейчас рассуждали. Хотя бы так. Давайте, попробуйте. Потому что без диалектики вы тоже на Знания не выйдете. Какая более высокая Позиция Наблюдателя должна быть у вас для разрешения? 

И здесь смотрите. Есть поручение. Но у вас ваше поручение касается работы там и кормления ребят? Сами за себя отвечайте. Это поручение будет у всех Должностно Полномочных так действовать? Нет, бывают разные поручения. Ты вспомни наш Совет. У всех были очень разные поручения. У части Должностно Полномочных поручение на кормление может быть, а у остальных может и не быть. Понимаете? Согласны или нет? Чётко по стандартам. И с Кут Хуми сейчас всё сверяйте по Хум. 

Тогда кто будет исполнять поручение? Тот, кому поручено. А как понять, кому поручено? Ведь есть те, которые не понимают этого поручения. Зов дать. По сердцу, если откликнулся, значит есть какая-то реакция на это дело. Ну, туда, в сторону поручения, может и возожжётся. Может и поручения нет, но сам соизволит. Понимаете? Поэтому предложение «объявить всем сбор» с точки зрения Кут Хуми и ЭП – это будет навязывание и нарушение свободы Воли.

Из зала: Тут даже уже не в ЭП дело. Дело в том, что физически рук не хватает.

Я понимаю. Мы сейчас и разбираемся.

Из зала: ЭП сдают. Многие сдают, чтобы просто: «Ну вот, я сдал, я как бы поучаствовал и отстаньте от меня». 

Тогда проблема в исполнении работы физической, да? 

Из зала: Физически рук, людей не хватает: возить, привозить, увозить, готовить, не знаю, закупки ездить делать. Физически это очень сложно делать, тем более когда без машины. 
Хорошо. Скажите, пожалуйста, в каком виде вот это вообще само кормление ребят, которые там работают, оно в каком виде должно быть? И поставлю крамольный вопрос: оно вообще должно быть или нет? Что вы на это ответите? Кут Хуми слушаем. Отвечаем по-своему, но слушая Кут Хуми.

У А. точно должно быть, от неё звучит это всё. Остальные слушаем. Первый вопрос, чтобы разобраться: вот эта кормёжка, она должна быть или нет? 

Из зала: Да, это как поддержка.

Из зала: Мы же участвуем в этом, почему должны только они работать? Почему все…
Я не сказала ни да, ни нет.

Из зала: Почему все, по мере возможности… 
Я просто разбираю ситуацию, я не спорю. 

Из зала: Это не значит, что ты каждый день должен готовить, но раз в месяц же может приготовить человек.
Чувствуете, понесло? Ты сейчас не войдешь в диалектику, отстранись чуть-чуть. Ты в эмоциях сейчас, на тройках. А тебе хотя бы на двенадцать нужно выйти, чтобы в диалектику. Понимаешь? Тебе нужно отстраниться и другим взглядом посмотреть на эту ситуацию с нуля пойти её разбирать. Каждый, причём, проживает с твоей точки зрения, с точки зрения отношения вообще к этому зданию, к делу Кут Хуми, и наличие или отсутствие поручений на какое-нибудь дело. Поэтому я такой вопрос масштабный, первичный спрашиваю: кто считает, что нужно, допустим, обязательно кормить? А могут ребята со своей едой приходить? 

Из зала: На мой взгляд, тоже да, что необязательно. По крайнем мере, постоянно должно идти как… Ну, то есть, если кто-то хочет это делать, то да. А так… В чём проблема принести с собой термосы. Таким простым словом скажем.

Пусть жёны послужат ребятам и едой обеспечат. Это раз. Да, второй вопрос. Не удивляйся.

Из зала: Если кто-то взял на себя поручение, можно организовать привоз еды от какой-то фирмы. То есть, если есть энергопотенциальный взнос…

Это будет второй вопрос. Сейчас. Подожди. Это при условии, что надо как-то кормить, тогда мы ставим вопрос: кто и чем кормит и как это организуется всё? А вот, смотрите. Когда не получается энергопотенциально, это уже показатель того, что что-то не то делается. Вы знаете эти законы, да? Вопрос разобраться: что не то делается? Мы сейчас пытаемся анализировать и диалектику одновременно, диалектический такой выход найти.
Так вот, если не получается это дело, начинаем с нуля. И поэтому я первый вопрос задала: вообще, надо ли кормить? Ответ может быть очень разный. Если у кого-то «надо», то тогда нужно, учитывая силы: сколько таких «надо» вообще-то складывается, сколько ребят объединяется, чтобы кормление организовать. Питание, то есть организовать, да? Насколько это питание? Каким оно должно быть? Может, в магазине там бутерброды сделать, а можно дома наготовить по-татарски, по-кубански, смачно там, с радостью это всё сделать. Я люблю такие вещи угощать, допустим, мне это близко.

Но ведь не все могут это и по времени, и по деньгам. А потом ещё есть свобода Воли, которую мы не обсуждаем и не нарушаем. Вы об этом думали? Поэтому призывы – это да, но не оценивать результат: кто откликнулся, кто не откликнулся? Вот это увидьте. И если не получается, к примеру, К., посмотрите, она часто так поступает. Просто сводим это дело на нет, завершаем его. Вот это увидьте. 

Можно оставить по-другому. Если кому-то надо, то вы действуйте по своим возможностям и не выскакивайте из последних рублей и так далее, чтобы это всё исполнять. А кто сказал, в каком объёме и как нужно кормить? Насколько, допустим, много нужно готовить самому? Сколько усилий ты должен вкладывать в это дело? И здесь, опять же, каждый, исходя из поручения, будет решать совершенно по-разному. И никто не оценивает решения других. Давайте так, увидим. Выводы Кут Хуми все сделает обязательно, посмотрит, кто как участвует, откликнулся – не откликнулся. 

Помните, где-то на семинаре недавно, по-моему, на нашем московском, Виталий так и говорил: «Ты вообще посмотри, как ты действуешь. Тебе хочется это делать или нет? То, что надо какое-то действие делать, ты знаешь. Вопрос ещё тела: насколько оно активировано лично у тебя в данных условиях. Надо или нет?» Поэтому не все будут откликаться на это дело в силу разных причин. Если по совокупности условий и причин дело не получается, нужно подумать: или вообще его завершить, или изменить условия. Меньше вкладываться в приготовление, допустим, просто какие-то заготовки делать.

Из зала: А, кстати, прозвучало, что собирают деньги, лишь бы не участвовать. Как дал и всё. Так, может быть, для этого и сдают деньги, чтобы можно было заказать какой-то кейтеринг на колёсах. Есть, можно помониторить, найти и организовать. Новая организация.

Ребята, знаете. Л., во-первых, на эти замечания я бы не обращала внимание. Сразу понятно, какого уровня эти замечания. Кто меряет, чем, допустим, служение в ИВДИВО?
Из зала: Это к тому, что новые условия складываются. Их надо тоже подмечать.
Подожди. Подожди, Л. Кто чем меряет служение в ИВДИВО? Вот эти возражения мы и слышим из уст, даже в адрес других. Понимаете? Это чётко вот так проявляется. Это раз. А во-вторых, знаете как, всё равно нужно исходить из тех условий, которые реальны и объективны. Если заказывать – это дорого, значит, нечего заказывать. Мы помечтали, было бы хорошо, но не получается. То есть исходим из реальных условий. 

Из зала: Такое проживание, что здесь подмена принципа общинности. То есть в смысле общинность нужна.
Конечно. У нас команда большая. У нас подготовки разные. У нас сознательность и служивость разные. У нас разные, но все они призваны Отцом служить. Поэтому не реагируем на эти замечания. Главное, что мы сами честны пред Кут Хуми, допустим, за эти деньги. И всё. Не обращайте внимания. Надо – сделайте отчёт. Просто сделайте отчёт, чтобы пресечь эти толкования. Это примерно такое.

То есть, смотрите, диалектика в том, что вы не идёте на поводу у тех, кто возражает. А вы смотрите более высокое, рациональное мнение. Здесь нужно чётко с Кут Хуми действовать, иначе синтеза нашего не хватит на разные выходы. И вместе с Кут Хуми, заполняясь его Синтезом, что делать? Искать выход нестандартный, разрешающий все противоречия и с одной, и с другой стороны. 

То, что я рекомендовала сейчас, по проживаниям, всё-таки сделать отчёт на сданные деньги для некоторых людей. По мне, так он мне триста лет не нужен, я полностью доверяю. Но не все ж такие, как показывает практика. Поэтому, чтобы пресечь, сделать отчёт. Это маленькая часть этого дела. И разобраться, если нужно кормить или питание организовывать ребятам, то в каком объёме и какими усилиями. Здесь я больше не могу рассуждать, потому что не моё поручение. Понимаете? А какие поручения могут быть? Да очень разные. Понимаете? И не нам судить, у кого какие поручения. 

Ну как, немножко выстроилась голова на эту тему? Тебе спокойно? Вот если тебе хочется помогать от всего сердца, помогай, но в меру своих возможностей. Только предупреди: в следующий раз питания не будет – не получается. И не обращай внимания, кто привык и ждёт кормёжку, если таковые есть. Я надеюсь, таковых нет. Понимаете? 

Бывает всякое. Я видела всякое. «А вот кормили… Чё перестали?».  И так далее. Это тоже не стоит нашего внимания. Это проблемы каждого. Увидели тему? Увидели. Вопрос решён?  То есть он не решён окончательно, потому что это не моя Компетенция и не Компетенция нас всех, а это Компетенция того, кто имеет чёткое это поручение и горит им. Раз горит, значит, решайте: объём питания, объём помощи, возможности, нужно собирать деньги, не нужно и так далее. Дать объявление, позвать, да, просто информировать, есть такая возможность послужить – это всё нужно, наверно, делать. Просто проинформировать всё подразделение о том, что такая работа идёт, кто-то включится. Кто включится, на того и рассчитываем.

Ребята, вот это Иерархия, между прочим. Это упорядочивание условий. Попробуйте что-нибудь другое сделать, если оно не получается. Всё равно ж придёте к отрицательному результату. А вот диалектика, она позволяет заранее это выстроить. Знания, как разрешать подобные конфликтные ситуации, мы сейчас их вырабатывали. Увидели тему?

Но мы сейчас акцентировались на том, что должно быть в основе Знаний в данной теме. Должны быть что? Законы общины. Должны быть что? Синтез Кут Хуми при выборе решения. То есть ты должен быть, если поручение, то минимум Ученик, а то и Посвящённый, получается. И исходя из этой ситуации, вместе с Кут Хуми, по его Огню идя, принимаешь решение. Но решение, которое будет тебе по сердцу. Если ты принял решение не по сердцу, это не от Кут Хуми, сто процентов. Значит, ты не понял, что тебе Кут Хуми давал. Увидели?

И мы выстраиваем Знания. Мы здесь стандарты применили, такой диалектический метод действия какой-то, да? Анализ ситуации применяли. Там что ещё можно? Ну, гипостасис, не стоит сюда включаться телесно. Это как раз развитие или раздел логики – гипостасис. Можно по-другому, логически там выйти на анализ. Анализ в логике, иерархически, аж на пятнадцатой позиции. Ну, мы пытались его включить, не знаю, как он получился. 

И тогда вывод, который вы формулируете из Огня всем своим естеством, без внутренних противоречий, когда на выбранное решение у вас всё вспыхивает, вы принимаете, довольны, вы увидели, как можно это разрешить, отпустили лишнее, отпустили привычки, традиции, зависимости какие-то. А., это скорей всего к тебе. Тебе нужно решать это всё без привычек и установок, что «я должна кормить». Понимаешь? Что «я должна вот так кормить». Традиции. Гостеприимство. Ребята, это замечательная традиция – гостеприимство. Но всё должно быть отмерено. А меряет, прежде всего, Огонь и Синтез Кут Хуми и Отца. Вот из этого Огня, если так рассматривать, то здесь будут включаться другие взгляды, другие Позиции Наблюдателя, и решение может быть и неожиданным.

Из зала: А как мне реагировать, когда мне в личку возмущаются, что никто не может?
И не надо. Не реагировать. Принять, что люди, действительно могут быть по факту заняты. На самом деле мы, Должностно Полномочные, очень загружены. Большинство работает. Времени мало. Давайте так увидим. Ну и… Вот и возмущаются. А если возмущаются, значит, где-то был для них напряг. Подумай, от тебя в чём-то шёл к ним напряг? Даже призыв такой неистовый может напрягать.

Из зала: Нет, нет. То, что мы не приготовили в августе, например, мы не могли готовить, потому что все в отпусках были. Уже потом, когда я третий раз сказала: «Мы не можем», мне уже высказали, что: «В смысле «не можем»?»
Ну, рассмотри эту Позицию Наблюдателя. Ну не можете, и?

Из зала: Меня просто в Москве даже не было.

И? Вот у тебя вопрос: как реагировать? Чтобы реагировать, нужно рассмотреть эту ситуацию. Ну, не можете вы и что дальше?

Из зала: С голода же не упали., продолжали.
Так бы и ответила: «Ребятки, сами себя обеспечьте. Я не могу». Понимаешь, это твоя позиция стала зависима от их мнения. Ты боишься, что они тебе скажут: «Фи». А тем более могут сказать: «Ты не исполняешь взятое на себя поручение».

Из зала: Хотя я как бы его, в принципе, не брала. Меня просто попросили.
Тем более. Тем более.

Из зала: Я вызвалась приготовить, а мне сказали: «Всё. Ты будешь ответственная». Я говорю: «В смысле?»
Тогда ты сними с себя это бремя сама для себя, прежде всего. И будешь реагировать абсолютно спокойно на всё это. Или просто разъяснять: «Поручения нет, больше не могу исполнять. Даже не обязана отчитываться по каким причинам». Я серьёзно говорю. Это вот зависимая наша человеческая позиция из пятой расы идёт, ребята. Оправдываемая якобы гостеприимством. А вы знаете, что гостеприимство, это тоже рациональность должна иметь?

Из зала: Гостеприимство одно, просто вот когда наше поколение, просто когда идёт стройка в доме все мужики собираются, женщины готовят. Вот это осталось, что раз идёт стройка, значит мы …

Это у части Служащих сложилось представление о том, как всё это должно быть организовано. А у Кут Хуми это может быть по-разному и каждый день меняться. А вы каждый раз рационально ещё смотрите по Огню. 

Из зала: Можно просто добавить. Когда поручение вписано в Столпе, и Кут Хуми утвердил вот это поручение. А это, условно, договорённость человеческая, она решается проще.

Это собственная включённость и желание, да.  

Из зала: Вот там стоит прям: «Ах, это нельзя не сделать». А тут можно договориться и снять с себя лишнюю тяжесть.

Знаете, что происходит, когда вот так мы всех зазываем? У нас образ: сейчас всем колхозом мы соберёмся, дружненько как всё сделаем, все будут просто идеальными, всё быстро сложится у нас. Ребята, это и есть колхоз. Когда есть уравниловка, но неравенство. Понимаете? Уравниловка – вот это проблема пятой расы. С одной стороны, зависимость, а с другой стороны, уравниловка. Когда раз все, значит все. Не факт.

Опять же, это нарушает индивидуальность каждого. А каждый, может быть, теряет опыт дойти до дна в своём эгоизме и получить от жизни. 
Из зала: И получить от Кут Хуми. 
И получить от Кут Хуми. Такое тоже может быть. Может быть. Вы же получите вообще по другим жизненным условиям. 

Диалектичность в том, что мы не зависим ни от одного, ни от другого

Понимаете, если вам был даден Огонь на помощь, допустим, такое вполне может быть, ребята горят, допустим. А вы в своей закрытости этот Огонь не применяете, не принимаете и считаете, что мне это всё не нужно, меня это не касается. И вот там они: «Пускай кто взялись, кому поручено, те и делают». А поручено-то и тебе в том числе. Это называется эгоизм и закрытость. И если мы будем тянуть таких людей, они не поймут свой эгоизм. Они его только потешат. И в результате мы их лишаем опыта отработки своего эгоизма. Теперь дошло? Всё. 

Поэтому и нужно идти точно по Огню всегда. Потому что смыслы расстановки бывают очень разные. Вот здесь больше аналитическая работа у нас происходила. Но диалектичность в том, что мы не зависим ни от одного, ни от другого. Ни от одного мнения, ни от другого. Мы видим ситуацию, мы формируем проблему, в чём она. Помните, я вначале пыталась её сформировать? Есть установка, я бы не сказала уже желание, установка кормить, но нет возможностей. Это проблема, когда идёт нехватка чего-то. 

И тогда, исходя из этой проблемы, мы занимаем Позицию Наблюдателя более выстроенную. Какую? А как положено было в самом начале это сделать: с Кут Хуми решить этот вопрос, не ведясь на свои гостеприимства и на то, что тебе кто-то указал. Ты могла ещё в тот раз сразу отказаться, если чувствовала, что тебе будет тяжело. А когда все откажутся, значит, будет ясная ситуация: не проехала кормёжка. Всё, невозможно её исполнить. Ну не будешь же ты насильно заставлять кого-то? Это же нарушение свободы Воли. 

Значит, в целом команда не созрела – это один вариант. Или другой вариант, когда это просто не нужно делать. Вы думаете, я просто так вопрос задала на первом месте. Проще, легче относитесь ко всему этому.      

Из зала: Может, надо на экскурсию туда съездить, проникнуться?
Съездите. Съездите. Никто ж не отменял этого ничего. Это ж не конечный вывод, да? Это мы здесь потренировались в поиске решений каких-то.

В чём здесь будут Знания, ребята? Вот здесь к Знаниям мы можем прикоснуться. Здесь есть базис для сложения Знаний, да?

Из зала: Л., у меня, допустим, горит это: готовить, повезти…

У тебя горит поручение Кут Хуми или твоё личное желание?

Из зала: Мне поручение идёт. У меня горит. У меня просто сейчас нет вот этого…

Подожди. Ты выходила к Кут Хуми, стяжала поручение, он тебе утверждал? Или у тебя горит желание твоё?

Из зала: У меня желание горит у самой.

Желание?

Из зала: Хоть так реализоваться. У меня просто сейчас этот месяц нет возможности ехать. А так я потом сама, ни на кого не глядя, не несмотря…

То есть ты планируешь, когда будут возможности просто ходить? 
Из зала: Да, да. У меня даже нет…

Ну и замечательно. А кто что больше с тебя может потребовать? Кто вообще с кого-то может что-то потребовать? Невозможно. Иначе вы нарушите взаимодействие с Кут Хуми. Вы или под себя всё тогда подминаете, или вы под кого-то подминаетесь. Тогда нарушается вот эта свобода Воли действия Огнём. Только из Огня действовать. Потому что ты говорила про поручение, поручение – это когда Кут Хуми наделяет специальным Огнём. 

Если он даёт поручение, всегда есть условия на его исполнение. А у вас условия закончились. Значит, это была ваша инициатива. Она хороша. По-человечески это хорошо. Но если нет поддержки условиями, извините, подумайте. Может быть, что-то сделать другое, тем более был сигнал: «А почему не кормите?» Значит, кто-то уже подсел на вашу халявную еду. А это уже некорректное поведение. Понимаете, с той стороны должна просто быть благодарность, но не зависимость от вашей еды. Ну, так же можно рассуждать? 

Знания рождаются всей глубиной нашего внутреннего мира

И, кстати, это мы уже к вопросам этики подходим. Понимаете, вот то, что мы сейчас говорим, казалось бы, не имеет отношения к Знаниям. Но это мы сейчас стараемся правильно выстроить «кухню», где эти Знания будут складываться, или среду. Наработать какие-то реперные точки и отношения первичные, что с чем нужно сопоставлять, чтобы Знания у нас рождались. Но это такой первичный только подход. Ладно. Мы уже много времени занимаемся. Сколько? Пять часов?
Из зала: Да, пять часов.

А у меня четыре, ребята. А у меня четыре часа в голове. Ну ладно. 

Тогда давайте так. Немножко обобщим. Нам нужна практика, хорошая такая практика-тренинг, да? С точки зрения Знаний: что такое Знание всё-таки? Это я бы назвала результатом вития рождающихся разных связей между стандартами, законами, какими-то правилами. Гостеприимство – это ваше правило, допустим. Разными методами, каким способом организовать тоже питание. И вот это витиё выстраивает некий конечный итог в нас на тему «как решить какую-то проблему». Знание как это решать. Сюда и опыт может включаться, но Знания всегда впервые должны складываться на любую новую ситуацию. 

Мы рассматривали аналитический подход, рассматривали диалектику. Не знаю, как получилось. На мой взгляд, не слишком глубоко получилось, но не в этом сейчас суть. Главное увидеть, что Знания, они рождаются всей глубиной нашего внутреннего мира. Они не могут быть принятием и пониманием информации только. Понимаете? Где информация нужна и это первично. А вот обработка их такая многогранная, сорока одно ступенчатая, даже сорока двух ступенчатая должна быть, чтобы дойти по-настоящему до Знаний. Есть? 

Но в итоге, смотрите, на Знание мы вышли, только когда настроились на Огонь Кут Хуми: есть ли поручение? И от Кут Хуми пошли реплики или даже Репликационный Огонь на тему всей этой ситуации. И когда вы без всяких настроев, не как мне хочется, а как меня ведёт Кут Хуми, прежде всего, нейтрально, фактически настраиваясь… Но нейтрально – это не значит отчуждённо или пассивно. А когда вы в готовности любое решение Кут Хуми принять, и вы, заполняясь этим Огнём, это решение складываете собою. В вашем теле оно рождается. Когда вы телом, то есть всеми Частями, выстраиваете это решение. И когда я задала вначале вопрос: «А вообще надо ли кормить?», вы вначале реагировали из привычек своих: «Надо». А по большому счёту Кут Хуми не считает это обязательным. Это по моим проживаниям. Но это будет приветствоваться как дополнительное действие в поддержку там всей этой ситуации, в поддержку ребят, чтобы они не отвлекались на еду. 

Если нет возможности, ребята, это, знаете, это насилование себя, это нарушение своей свободы Воли. Если вы продолжаете это тащить, а вам тяжело, тем более без поручения. Тем более, если у вас на это закончились условия и Огонь. Нет заряда, нет внешних условий. Ребята, уточните: а есть ли вообще поручение на это дело или рекомендует ли Кут Хуми это дело продолжать? 

А я по одному сигналу, что кто-то там привязался к вашему питанию, уже понимаю, что это нужно пресекать. И оставить только по возможностям и по вашим желаниям. Не по желаниям ребят, пусть они нас простят, а по вашему желанию, искреннему желанию помочь и по вашим возможностям. И всё. Это чисто человеческие отношения. А поручение я не проживаю на эту тему. Потому что, скорее всего, Кут Хуми отдал это действие на ваше усмотрение, как человека. Всё. Поэтому есть желание, да. И вот здесь на кого-то смотреть, на кого-то реагировать, обижаться тоже не стоит, потому что все разные, как люди. Увидели эту тему? 
Если не разрешены противоречия, Знания будут противоречивые
Мы вот так её разруливали. В итоге какие Знания у нас сложились? Знания: как поступать в подобных ситуациях, что учитывать, как рассматривать эту ситуацию, какая у вас должна быть Позиция Наблюдателя. Увидели эту тему? Увидели. Молодцы.

Теперь ваши предложения по практике? Мы сейчас, мы про Провидение вообще ещё не начинали. У нас завтра большой день, и Этика, и Провидение. Но вот эти Знания и проблемы нужно было разрулить, поэтому и столько времени на это ушло. Завтра будем, конечно, уже по-другому работать. 

Так вот, смотрите, что мы можем. Сейчас настройтесь на Кут Хуми, на Сулеймана с Синтией и в их Огне попробуйте выяснить: что нам нужно сейчас потренировать, что важно для нас сложить вот здесь, в команде? А это то, чего нам не хватает. Что?

Из зала: Просто тишина такая, прям даже ментальная тишина.

Из зала: Получается, что если есть какие-то противоречия, то выработка нового Знания вообще и в принципе Знаний как таковых невозможна.

Если не разрешены противоречия, Знания будут противоречивые. Вывод в виде Знаний будет противоречивым. Его можно раскритиковать, скажем так. То есть это не то Знание, оно будет с искажениями идти. Но опять же, это по мере наших возможностей. Противоречия разрешаем, насколько мы можем. Это не вообще идеально, идеально не бывает.

Из зала: Даже если ты сам пытаешься выйти на какое-то новое Знание, либо сложить это Знание, и у тебя внутри есть какие-то противоречия там, сомнения какие-то, несогласования, возможно, это между Частями. Не хватает Синтеза. Тогда выработка этого Знания как бы невозможна. То есть нужно выходить к Аватарам и уже у них спрашивать, просить помощи может быть даже, да?

Нет. Может быть, что-то в себе менять. Допустим, настяжать много чего-то, научиться, пойти поучиться куда-то там. И поменяв себя или отношение, или опять же дополнительную информацию получив или настяжав Частности Знания, вы можете уже сработать по-другому. Нет безвыходных ситуаций. Сказать, что Знание невозможно сложить… Возможно всегда. Вопрос: какие Знания какого уровня и как мы их будем складывать. Можно ж на уровне там Размышления Знание сложить? Поразмышлять и сложить. Можно теоретически, что не совсем будет Знание. Ну такое вот не совсем сложившееся Знание. Тогда, скорее всего, нам что нужно будет потренировать? Собственно, сам процесс сложения Знаний.

Из зала: Скорость.

Да. И на скорость. И поскольку мы здесь работали больше с точки зрения материи. Ну, так получилось, мы такие. Сработали, как смогли. То я предлагаю сейчас наоборот, увидеть у Аватаров: а как Знания вообще можно синтезировать по-другому, не так, как мы до этого видели и шли. Есть тема? Пробуем.

Практика 2. Магнит 8-ричный с ИВАС. Стяжание стяжаем 12 Синтезов Основ Этики Изначально Вышестоящего Отца. стяжаем 12 фрагментов Знаний и соответствующих репликаций у ИВО. Стяжание Знаний и фрагментов Знаний на все 12 стяженных Основ
Итак, мы возжигаемся 42 семинаром Института Человека. Синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми и Фаинь, Сулейман Синтия, Артемий Тереза. Правильно? 

Из зала: Нет.

Это у меня 24-й Синтез, да? Теонис Элина, Павел Юнона. И возвращаемся в зал Института. Я уже прям не знаю, где мы, в каком архетипе. Неважно. 
Из зала: 1.048.512.
Ну, мы оттуда ушли. Нас перевели пониже, скорее всего в Реальностный космос. Ну, неважно сейчас. 
Становимся в этом зале, где бы он ни был, пред Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза. И, синтезируясь, мы стяжаем Синтез Синтеза Условий синтезирования Знаний, организации Знаний, как Частностей каждого из нас. И сначала совместную работу просим, когда всей нашей команде Аватары, – я понимаю, не все Аватары, здесь больше Сулейман Синтия с нами работают, – они разворачивают среду Знаний. Вы должны заполниться и определиться – тему, общую для всех, которую нам Знаниями развернули Аватары. Кто что проживает? Тема?
Из зала: Мне звучит скорость восприятия всего.
Не в этом дело. Скорость, она средняя для группы, тут ничего не сделаешь иногда.
Вам предлагают включиться в организацию и Системный Синтез Этики ИВДИВО, Этики Изначального Вышестоящего Отца в ИВДИВО. Давайте так увидим. Потому что вот эти вопросы: как посмотреть, как связать, – это всё вопросы нашей внутренней этичности. Заявить что-то, вот что сейчас говорили – это вопросы, показатели нашей этики. 
И, синтезируясь с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза, давайте так, Сулейман Синтия, мы стяжаем Синтез Знания и Синтез Прапровидения Изначально Вышестоящего Отца. И просим Синтез Организации ИВДИВО. Какая у нас? Высшая Космическая Этика Отец Человека Субъекта.
Я могу ошибиться с названием организации, но примерно вот в ту сторону. 
И стяжаем Синтез Этический каждому из нас, синтезу нас. И, заполняясь этим Синтезом, также стяжая фрагменты Этического Синтеза у Сулеймана, мы просим Изначально Вышестоящих Аватаров преобразить нас Этикой Изначально Вышестоящего Отца в ИВДИВО. 
И ваша задача сейчас телом заполняясь этим Синтезом, этим Огнём, потом из Синтеза Этическим Огнём Этики Отца, сложить состояние настроя этически выверенного высочайшего лично для каждого из нас в теле. Здесь очень важно. И стяжаем Основы Этики Изначально Вышестоящего Отца, стяжаем неотчужденность. И прям Основы, они перепрошивают нас. Вот здесь нужно телом быть просто расплавленным Огнём. Вторая Основа – непредубежденность. Завтра с этим поподробнее поработаем. Непривязанность, ибо всё это нарушение свободы Воли Человека в базе, даже обосновать это можно. И несоизмеримость, к тому, что мы все разные очень-очень. 

И, проникаясь далее этим Этическим Огнём и Синтезом, мы стяжаем следующие 8 Основ: Простоты, Основы Этики, Неисповедимости. Нужно ли помогать? Неисповедимы пути Отцовские, ребята. Дальше Основа Сущее. То есть это источниковость, ориентируемся на источниковость, так легче будет понять. Этика Источника или в Источнике. Дальше Неизречённое. Есть то, что за пределами нашей изрекаемости. Это тоже нужно учитывать в выстраивании Знаний. Дальше стяжаем Основу Взаимосвязи, Взаимности и так далее. Возжигаемся. Стяжаем Основу Сопричастности. Здесь не говорится к кому и к чему, но по сегодняшнему примеру, к делу Кут Хуми. Взаимосвязь была.
Следующая Основа Взаимность. Есть взаимосвязь и взаимность. Немножко разные. И было Сущее. Сказала: Источника. А здесь прям Основа самостоятельная Источник. Сущее – это то, что Синтезом изливается из Источника. А сам Источник – это то, откуда идёт Синтез. Источник в Отце, Источник в нас может быть.
И, возжигаясь двенадцатью... Правильно я сказала? 
Из зала: Восемь.
Нет. А до этого четыре стяжали. 

Возжигаясь 12-ю Основами, мы стяжаем 12 Синтезов Основ Этики Изначально Вышестоящего Отца каждому из нас. 

И в этой активации насыщенности мы переходим в зал Изначально Вышестоящего Отца. Я буду по максимуму говорить в 1.048.577-й архетип ИВДИВО. Разворачиваемся в зале пред Отцом и, приветствуя Изначально Вышестоящего Отца, просим Синтез Изначально Вышестоящего Отца каждому из нас. И в организации синтезирования, генизирования Знаний каждому из нас и синтезу нас, мы просим Изначально Вышестоящего Отца наделить каждого из нас и синтез нас соответствующими Знаниями и фрагментами Знаний на все 12 стяженных Основ. И стяжаем Знания Неотчуждённости, Непредубеждённости, Непривязок, Несоизмеримости, Простоты, Неисповедимости, Сущего, Неизречённого, Взаимосвязей, Сопричастностей, Взаимности и Источника.
И, возжигаясь 12-рицей фрагментов Знаний, стяжаем 12 фрагментов Знаний на эти темы, у Изначально Вышестоящего Отца, мы стяжаем 12 репликаций соответствующих Знаний каждому из нас. 
И задача наша, если мы уже сюда дошли, принять, как Отец направляет нам все эти Знания, а не как мы их представляем или тем более желаем видеть. Вот они какие есть у Отца, это наша задача так и воспринять. Почему нужно иногда следовать Отцовскому Огню, Синтезу Аватаров, там даже кого-то из нас, если Отец на нас, на двоих, допустим, фиксируется? Потому что только вот это реплицирование Отцовского ведёт к реализациям в нас и ведёт к результатам. Только настоящим результатом, который ожидает Отец. И, скорее всего, результатом усвоения репликации Отца должно стать новое комфортное состояние удовольствия, вдохновения. Найдите какие угодно для себя слова, которые у вас начнут включаться по жизни. 

И сейчас даже, стоя пред Отцом, проживите, что фактически сейчас идёт наш рост и развитие, когда Отец реплицирует фактически, включает нас в своё тело, как Омег и наделяет своим собственным опытом. Это то, что несёт каждая из 12-и репликаций.
Я говорила, не договорила. Есть этапы усвоения репликации, когда внутри сначала хаос и перестройка, потом начинает выстраиваться другой порядок, потом мы становимся устойчивыми в этом новом порядке, а потом, собственно, это можем отдать другим. Всё, репликация усвоена. 

Только сейчас это может быстро в зале произойти. Представьте, что всё, чем нас наделяет Отец, требует от нас изменений, чтобы Знания рождались следующие, более высокоорганизованные, в том числе в организации Этичности каждого из нас. Готовы вы к изменениям? И внутренним, и внешним, даже к смене образа жизни. Если не готовы, такова ваша свобода Воли. Никто вас осудить не смеет. Если готовы, включайтесь. Ожидаем изменений. 

Дальше, следующим шагом. Изменения реально в нас должны быть проживаемы. Потребуют организованности, дисциплины, Воли, следования тому Синтезу, который репликациями даёт нам Отец. Репликационный Синтез, он так и называется. И после этой практики жизнь начнёт меняться, и это тоже нужно будет принять, не обращая внимания на привычки. А иногда посоображать на тему привычек, насколько они вам мешают или они могут быть хороши в помощь вам. Это такой процесс выстраивания внутренних связей в усвоении Знаний Отца.
В ближайшее время вам, скорее всего, жизнь предоставит подобные ситуации, где вы будете определяться, анализировать, разрешать что-то, но по итогу достигать собственных Знаний. А сейчас перед Отцом просто телом перестройтесь и включитесь в репликации, в 12 репликаций Этики Изначально Вышестоящего Отца. И попроживайте, как это у нас. 

Причём есть тело, которое живёт движениями и ощущениями, этого маловато будет. Поскольку тело состоит из Частей, у вас могут мысли пойти, вопросы появиться. Это как раз то, что и нужно. Это простраивание таких связей на основе Этики в Отце, чтобы Знания записались в нас. Не будет этих связей, Знания у нас будут другие совсем или неверные.
И вот так, синтезируясь с Изначально Вышестоящего Отца, как смогли, так и усвоили, стяжаем Синтез Изначально Вышестоящего Отца. Просим переключить на все стяжённое в этой практике. Просим Отца помочь нам усвоить всё, что мы стяжали. 
То есть Отец говорит, что какая-то доработка в углублении, усвоении этих 12 репликаций Знаний будет продолжаться. То есть Основы мы брали для Начала, чтобы легче было усвоить. А здесь вот именно репликациями уже усваиваем стяженное. 
И, синтезируясь с Изначально Вышестоящим Отцом, мы благодарим Изначально Вышестоящего Отца за первый день семинара. Мы разворачиваем, преображаясь и переключаясь в физическую реализацию, разворачиваем всё достигнутое за все часы работы нашей, за эту практику в ИВДИВО в целом.
Прямо реплицировать попробуйте, продолжая Отца точь в точь. Не свои репликации, они у вас тоже могут быть, но что там записано, это не понятно. А вот продолжая репликации Отца, это называется обратная репликации, разворачиваем всё, чем нас Отец наделил в ИВДИВО в целом физично и синтез-физично. Разворачиваем всё, что смогли сложить сегодня первой частью семинара в подразделение ИВДИВО служения каждого из нас. Нашей командой в ИВДИВО, Москва, Союз государств России и Белоруссия. И реплицируем, разворачиваем или лучше реплицируем всё достигнутое в ИВДИВО каждого. 
И отсюда, с физики настраиваясь на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза, мы просим ночную подготовку. Когда будете уходить в сон, вас заберут на ночную подготовку. Не знаю на какую тему, но рекомендация: попросить глубоко подготовить нас. Что-то нам нужно будет ещё дальше преодолевать и нарабатывать. 
А на этом мы завершаем первую часть нашего семинара и выходим из практики. Аминь.
Всем спасибо на сегодня. Ребята онлайн, спасибо и до завтра.

День 2 Часть 1
Теория без практики стирается из кратковременной памяти
Всем добрый день. Мы с вами продолжаем 42-й семинар Института, посвящённый Провидению, посвящённый Знаниям и Витиике в том числе.

И давайте вспомним, а то, извините, я как всегда поплавилась после Синтеза. Вспомним, чем мы вчера занимались. Помню очень долго занимались Знаниями, да? Провидение как таковое не очень мы разбирали и, как я поняла, мы его не сложили ещё. 

Поэтому у нас сегодня по планам будет Часть Провидение и мы попробуем тренингом включить в себе в действие эту Часть. И у нас большая тема Этики. Как я обещала, практическая часть нашего семинара, когда мы должны будем с вами именно, скажем так, включить Этичность Ивдивную хотя бы. Я не говорю про Отцовскую, а хотя бы Ивдивную Этичность. И в том числе Этику Должностно Полномочного, потому что Этика бывает очень разная, от Человека до Должностно Полномочного, чтобы мы с вами как-то выстраивали ситуации. И практические задания будут в том, что мы с вами будем формировать ситуации и будем из этого складывать Этичность нашей деятельности.

Но эта Этичность деятельности должна будет приводить, с одной стороны, к росту наших Знаний, а с другой стороны, Знания должны помогать нам выстраивать Этику отношений, Этику деятельности, Этику всего чего угодно. Этика чего бывает? Чего угодно. Помните, все Организации в ИВДИВО могут выражаться друг в друге, кстати, рождая управление. Поэтому в целом такая у нас задача большая. А у меня к вам просьба сейчас: вспомните, пожалуйста, а что такое Знание? Что мы вообще наработали по этой теме Знания? Что мы можем об этом сказать, кроме того, что это Частность?

Чувствуете, если мы на второй день, находясь ещё на семинаре, уже это всё у нас выветрилось, что ж тогда после семинара будет? Поэтому Кут Хуми мне рекомендовал сегодня больше делать акцент на практику. Теорию сколько не говори, если мы практически не включаемся, всё стирается. Вошли в другой Огонь – всё стирается. Увидели? Потому что вот эта внешняя такая или это кратковременная память, но это не относительно там медицинских параметров и названий, а кратковременная, это когда там на несколько месяцев там память. Для биологии это долговременная память считается. Коротковременная – на несколько минут.

Из зала: А можно сказать?

Да, говори давай.

Из зала: Знаете, что меня впечатлило по поводу Знаний? Я когда шла вчера там, я думаю: «Ничего себе, Знание-то оказывается по ключу четыре-один, они разворачиваются Законами. То есть Знания ИВДИВО преобразуются, воплощаются в Законах ИВДИВО». И я думаю: «Мама родная, так конечно, куда нам до тех Знаний?»

Вот. Хороший опыт, да? Знание…

Из зала: То есть меня так потрясло почему-то.

Они ведут в деятельности к формированию Законами нами даже. Вот это увидьте. А у кого ещё какие впечатления были о Знаниях, скажем так? Возожгитесь сейчас 42-м семинаром Школы. Вот в этом Огне, если вы его уплотните до 42-го, вам будет легче вспоминать.

Из зала: Ещё вот впечатлило, что Знания оказывается во всём Теле, в каждой клеточке. Это тоже я не думала никогда.

Тоже хорошо. Молодцы.

Из зала: Вот у меня всё время такое, вот вчера, что я в себе проживала, думала, да? Знания берёшь, информацию берёшь, это всё знаешь, но внутренне работа не ведётся.

А что должно?

Из зала: Не ведётся. Всё знаешь, но как это уже взять, уже работать?  Я уже самой себе сколько задаю вопрос, а вчера я этот опять… Мне уже Кут Хуми говорит, что надо уже работать. 

Формирование Знаний освобождает от ненужного
Это вопрос не только Знаний, а вопрос уже их применения, скажем так, и другими Частями, Компетенциями в том числе. А если говорить о Знаниях, тоже нужно включать, чтобы мы с вами освоили процесс формирования Знаний. Я на сегодня бы такую задачу поставила. Как бы одну из задач. И это в тренингах лучше. Знаете, что меня ещё немного удивило, так в хорошем смысле слова? Что когда мы начинаем включаться в Знания, у нас по ходу формирования Знаний отлетает много ненужной шелухи в информации.

Помните, мы с вами разбирали разного рода информацию, какая она бывает и так далее? И вчера мы так довольно нудно, так точно, долго, усиленно ковыряли вот эту разницу между Знанием и Информацией, понимая, что Информация – это Организация ИВДИВО, а Знание – это Частность и фундаментальность, да? 

И когда мы с этих точек зрения рассматривали разные темы, то у нас выстраивалась, во-первых, чёткость в теле, даже в теле это проживалось, по поводу темы, на которую Знания рождались. Раз. Знания выстраивают тематику какую-то, витийно выстраивают. А с другой стороны, отсекалась та ненужная информация, которая почему-то сидит в нас. И она нам и не нужна, вроде мы даже понимаем, что она не нужна, но почему-то зашла и сидит эта информация. Вот надо её пережигать периодически.

И, кстати, очень хорошая мысль, спасибо Владыке, что периодически нужно, знаете, той информацией, которой мы насыщаемся, воспламеняться, чтобы она пережигалась. Остаётся только нужная. Я по ВУЗу знаю, по РАНХиГС, что когда там целый день находишься, и в этой среде совсем другой информации, другого уровня и даже другой парадигмальности голова зашлаковывается. И тогда идёшь в практику, в чистку. А это пламенение в первую очередь. Это не обмен энергетикой, тут это не поможет, а тут нужно Пламенем сжигать, а то и Поядающим Огнём иногда применяться, чтобы это уходило. И тогда Знание будет опираться только на ту информированность, которая более-менее корректная остаётся. Есть такая тема?

Ну что? Все собрались? У нас С. будет или попозже? Будет, да? 

Практика-миракль 3. Вхождение во вторую часть 42-го семинара. 4-ричный магнит с ИВАС. Стяжание Пламени ИВО. Стяжание Системной Организации Системы физического тела Мозг 16-рично. Стяжание Синтеза 16-и Систем как одно целое
Тогда настраиваемся. Настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза Кут Хуми и Фаинь. 

Я сегодня весь 24-й Синтез всю команду гоняла в один миллион. Не знаю почему, наверное, так Владыка вёл. Ничего, выдержали. 

Мы тоже идём в 1.048.512 архетип ИВДИВО в Зал ИВДИВО к Кут Хуми. Становимся Ипостасями Института пред Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми и Фаинь. И, приветствуя их, синтезируемся с ними, стяжаем Синтез Синтеза и Синтез Праполномочий Синтеза Изначально Вышестоящего Отца. И просим Кут Хуми и Фаинь наделить нас объёмом Синтеза и Огня на второй день 42-го семинара Института Человека. 

Возжигаясь стяжённым вчера Планом Синтеза у Отца, разворачиваясь Телом этим Планом Синтеза, мы просим Кут Хуми об условиях, Огне, Синтезе реализации Планов Синтеза на эту часть Семинара. И возжигаемся Огнём и Синтезом специально выявляемом для сегодняшнего дня. И к вам, посмотрите, опять маленький тренинг.

Вот мы стоим пред Кут Хуми и Фаинь. Правда сюда вышли кто? Сулейман Синтия. И вам сейчас нужно выявить Знания на тему: Что предлагает Кут Хуми в сегодняшней тематике? Включаемся. Начинаем работать.

Ну, выявить Знания – это может быть слишком, да? Но хотя бы услышать, смысл понять, Суть, Образы взять. Попросите такой картинкой, – это не провидческая ещё картинка, – картинкой взять тему какую-то. 

И Владыка предлагает нам глубже сонастроиться с ним, а также с Сулейманом Синтия. То есть с Кут Хуми Фаинь, Сулейман Синтия мозгом на работу. 

И, синтезируясь с четырьмя Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми Фаинь, Сулейман Синтия, мы стяжаем Синтез Синтеза Изначально Вышестоящего Отца и Синтез Праполномочий Синтеза Изначально Вышестоящего Отца, Синтез Знаний Изначально Вышестоящего Отца и Синтез Прапровидения Изначально Вышестоящего Отца. 

И, входя в 4-ричный магнит, мы просим синтезироваться с нами, а мы в ответ синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза мозгом. Представляете, сразу четыре Аватарских Синтеза и четыре Аватарских Огня на физический мозг каждого из нас. Аватары почему-то радуются. Не знаю как кто, а я это проживаю (смеётся). Впечатление, что Синтия, она добралась, мы у Кут Хуми в зале с четырьмя Аватарами, знаете, добралась, вот руки потирает: «Наконец-то я дошла до ваших мозгов» (смеётся). Ну, мы же Знаниями занимаемся, ребята, так что всё нормально. 

И, синтезируясь с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза в этом 4-ричном усилении, мы просим наделить нас Пламенем Отца, заполняя этим Пламенем Отца, – не Огнём Части Пламя Отца, – а прям Пламенем этой Части наш мозг. Синтия смеётся: «Склеротические бляшки уберём заодно» (смеётся). А это, кстати, не шутка, это факт. Вот оно где лечение находится (смеётся).

И? Как? В Пламени нужно просто расслабиться, больше ничего не делать. Только расслабиться, чтобы Пламя глубже прошло в нас.

И вот так проникаясь, расслабляясь, мы стяжаем Системную Организацию нашей Системы физического тела Мозг 16-рично. Стяжая Организацию ракурсом ДНК. Вопрос не в самом ДНК, а в том, что выстраивает эта Система. Помните? Чёткую нашу позицию выстраивает внутренне для внешнего выражения. 

Разворачиваем Систему Гены. Здесь и генетика активируется, и одновременно идёт чёткая сонастройка с внешней средой. В данном случае это внешняя среда зала. Нас перевели, кстати, в зал Института Человека. Это один зал. Каждый Семинар в этом зале идёт. 

И прям наш Мозг должен наполниться средой этого зала. Тем более с нами, вот, знаете, как хирурги кропотливо так, точно, выверено работают четыре Аватара, Изначально Вышестоящих Аватара Синтеза. Есть. 

Тогда третья Чакральная Система у нас и в мозге есть чакры, там, и вокруг и на вершине. То есть такая, Мозг не обижен чакрами. Попробуйте чакрально, не только тем чакры, которые в Мозге как бы, а скоординировать Мозгом в целом единую чакральную Систему Организации. Когда идёт набор чего-то, набор данных Мозгом. Где Мозг – это не клеточки только. Ребята, клеточки – это уже физическое вещество. А Мозг – это многослойный Огонь, прежде всего. И этот Огонь организуется Системно.

Из зала: У меня в Мозге матрица 42 на 42.

Внутри мозга?

Из зала: Ну да. Я вижу.

Может быть. Может быть. Я бы сказала там Куб. Ну, такой многомерный Куб. Даже не только плоская матрица, да? Чтоб увидели.

Но дело в том, что мы возжигаем чакральность, а матрица там свойственна и Кубу, и Душе там. Вопрос сейчас не в Души, кстати, не в Душе. А больше работа Куба Синтеза и Чувствознания активируется вот этой Системной Организацией. На самом деле все Части, они синтезируются Огнём Мозгом и Огонь в себя впитывает как матрёшка Огни всех Частей. И сразу все Огни, – они разные, многомерные, там, многофункциональные, – они все сразу вот этими Системами выстраиваются. 

Далее просим Сферу, Сферу Систему развернуть каждого из нас. И мы в том числе возжигаемся четвёртой Системой, организуя Мозг. Мы в основном тело организовывали, а теперь отдельную его Систему. Где Сфера, она выходит за границы Мозга там на несколько, ну, на 2–3 сантиметра. Немного, да? Но она концентрирует собою там какие-то условия и она вызывает связку разных Огней и Синтезов между собою нелинейно, как ИВДИВО это делает. Но это не ИВДИВО, а Сфера, в которой рождается уже Мозгом какая-то первичная продукция этого Мозга.
Для биологии Мозга это какие-то импульсы, допустим. А с точки зрения разных Частей, это будут Частности синтезироваться сферно Мозгом. Собираться из того, что есть в Мозге, ракурсом кокой-то Частности и синтезироваться. В основе вида синтезирования будет лежать Логика наша, ментальность, Рациональность там, ну, в общем-то какая-то выверенность того, на каком основании мы именно так синтезируем Частности. Есть.

И Система 4-я Сфера впитывается, растворяется и выстраивает собою все связи в Мозге насколько это возможно на сейчас.

Тогда 5-я Система Сила вспыхивает. Она сферичная, но это не Сфера. Если в Сфере такое более стоячее состояние Огня по отношению к Силе, то это означает, что в 5-й Системе Сила идёт постоянная динамика Огня. Почему я говорю про Системы и Огонь? Потому что Мозг действует Огнём. Мозг действует Синтезом, между прочим. Ну, просто Синтеза я сейчас вижу маловато у нас. Но если бы было его достаточно, то же самое Синтезом бы мы делали. И тогда у нас Сила, Сила Огня, Сила Синтеза начинает организовывать всё то, что наш Мозг синтезирует собою. 

Если кому-то сложновато или непонятно, попробуйте или попросите Аватаров помочь вам зафиксировать все Части, все дееспособные Части. Знаете, можно 64 Базовые Части седьмой 64-рицы из 512. Высшие Части сейчас не берём, да? Можно там 128 Базовые Части плюс видов материй. Плюс 192 Части, плюс Части там, Частности ИВДИВО-тела. Хотя бы вот такие Части. И то, это очень много для нас. 

Вот я сейчас проживаю, что на Мозг фиксируется очень много Огня, и возникает большая концентрация его. Но это нам на руку, потому что концентрация Синтеза – это всегда повышение качества работы. И поскольку мы Огнём Мозга объедены с четырьмя Аватарами, мы как экспериментальные товарищи пред Аватарами, они своим Мозгом действуют, меняют Системную Организацию. То же самое происходит у нас. То есть не только мы переключаемся с одной Системы на другую, а ещё Аватары ведут нас в этом деле. Увидели? 

А далее, здесь нужно… Сила, она всегда импульсно действует. Она на основе импульсов работает. Она имеет какую-то всегда направленность. А вот эта направленность – это целеполагание может быть для работы Силы. 

Это какая-то перспектива, которую она может сложить. Это всегда что-то новое, что формирует эта Система Сила. Я сейчас не беру Космические Силы, кто-то вспомнил их. Кстати, в среде мозга, когда мы в одной команде, прям читается всё то, что у нас в мозге вспыхивает. Кто-то подумал о Космических Силах, сейчас пока не будем усложнять. Это хорошая тема, но будет сейчас сложно, пока не разработаемся просто Системами, Космические Силы мы будем сложно усваивать. У нас скорей всего Архетипическая Сила будет здесь формироваться. И то это хорошо. Реальностная Сила мозга – это тоже хорошо. То есть всё по подготовке должно быть. Дальше что у нас?

Сила как? Сработала Сила мозга? Сила мозга, она концентрирует энергию на какое-то дело. В данном случае концентрирует даже Огонь и Синтез. Как вы видите, повышается концентрация Огня и Синтеза в мозге? Я думаю, повышается. У меня проживается это всё. Хорошо. Вот эта Система растворяется. Сила, она никуда не девается, она в любой момент включается в работу.

Но просто сюда, на первый план выходит Разряд. Разряд тоже сферический. Знаете, когда он концентрируется, охватывает сначала весь мозг в развёрнутом таком, не очень активном состоянии. А когда он активируется, он концентрируется, сжимается, компактифицируется. Я бы сюда добавила, не просто уплотняется, а иерархизируется, всё содержимое Огня и Синтеза мозга. И потом вспыхивает Разряд при достижении предельности концентрации Огня и Синтеза мозга. 

Вопрос Энергии то же самое, но для нас важнее Огонь и Синтез. Есть. Отлично.

Как? Получается, нет?

Из зала: Да, конечно.

Получается, отлично. И следующий шаг. Вот растворяется Разряд, функционал остаётся во всём мозге. Дальше Столпность. Тоже сферическая Система, она имеет задачу иерархизировать, синтезировать по-новому всё содержимое нашего мозга. Так, чтобы в центре мозга или Нить Синтеза вспыхнула или вот эта вот точка, которая потом разворачивается в Нить Синтеза. Но для нас, наверное, это Нить Синтеза. Просто мы в нашей пространственности, в нашем восприятии Нить Синтеза воспринимаем как какую-то линию. А Нить Синтеза, она может быть сферическая, она может быть скомпактифицирована и в точку. Она может быть развёрнутой, сложной формы, то есть тут не физическая геометрия. Ну что? Как? 

И так Столпность. Что столпируется? Огни разных Частей. При столпировании идёт иерархизирование и рождение нового Огня или нового Синтеза, который вот так иерархически выстраивается в виде Нити Синтеза. Пусть будет привычный Образ: от макушки до основания черепа Нить Синтеза проходит через Оджас мозга, так тоже можно. Но этой Нитью Синтеза или Нитью Огня, тут и то и то может быть, у нас является Отец.

Попробуйте вникнуть. Отпустите мозг, позвольте Аватарам помочь вам сложить Столпность. Ну, Аватары тоже могут являться. Но в итоге-то мы знаем только один вариант – Отец. На всё Отец. И Огонь, новый Огонь для нас в принципе. Если любой Огонь и Синтез от Отца, то получается новый Огонь и Синтез, когда вспыхивает, этим проявляется Отец.

В., как Отец, тебе стучит в голову? Не стучит. Ну как?

Из зала: Радостно.

Это Нить Синтеза. Разверните по спинному мозгу. Почему-то так хочется сделать.

Из зала: Всё равно концентрация Огня идёт на головной мозг.

Да, всё равно на головной мозг.

Из зала: У меня Столпность не так сильно, как предыдущая Система. Предыдущая, прям мозг начинала распирать.

А это подготовка. Здесь уже послабей получается подготовка. Есть. Прямо глубоко погружаетесь в процесс иерархизации, упорядочивания, синтезирования чего-то нового этим новым порядком. Хотя бы такой простейший Образ держим, чтобы Столпность вспыхнула. «Знание разных Частей» – тема для Столпа.

И далее, глубже синтезируясь с Изначально Вышестоящими Аватарами, растворяется Столпность, впитывается в структуру мозга. Внимание. Каждая Система несёт свой вид структурности мозга. Это очень грубо, это очень так приблизительно, но по-другому и не найду уже слов. И наш мозг структурируется 7-ю Системами. 

А теперь Магнитность. Давайте очень интересным ракурсом достигнем Магнитности, когда в центре мозга в точке Оджаса у нас вспыхивает янский Огонь или Синтез, а иньский Огонь или Синтез – это сфера-оболочка мозга по границам его. Увидели? То есть не линия такая между Папой и Мамой, и я в центре стою, а сфера, где Папа в центре. А мозг как материя, он, в общем-то, в виде такой сферы или шара. Он тоже может так выглядеть. Это, собственно, материнское состояние. Но всё это мы, и всё это в нас. Такой необычный магнит.

Вот здесь, на этом этапе идут какие-то важные процессы. Я проживаю, что в мозге что-то выравнивается, выстраивается. Например, чего мне не хватает, какие-то перекосы, спазмы, допустим, если брать биологию даже. Где-то в каких-то участках невозожжённость. Мозг должен стать однородно возожжённым. Попробуйте это достичь. Из Оджаса, из точки, – это не Оджас, а такое ядро мозга, – идёт Огонь в эту Систему, ещё глубже можно сказать, идёт Синтез и заполняет весь мозг, достигая границ. И вот потом только, когда границы достигаются, вспыхивает новая материя, что-то новое синтезируется мозгом. Получается? 

Что у вас там, в мозге…

Из зала: Я так чувствую, как от этого ядра идут такие, знаете, блики, блики идут вовне этого ядра. Увидела.

Классно. Тоже хорошо. И что даёт эта Система Магнитность? Там аннигилируются какие-то ненужные уже состояния. А может быть вот здесь эти все бляшки будут разрушаться? Склеротические я имею в виду. А?

Из зала: Зонами мозга. Всё таки будет работа с зонами мозга, которые требуют внимания. 

Да. Может быть и такое, да. Блики – это тоже зоны мозга формируют.

Из зала: Мне кажется, что сейчас одна такая Система, Магнитность вот эта, она вместе с Аватарами.  То есть получается, вот так она развёрнута и как будто передаёт, транслирует нам какие-то способности мозга.

Совершенно верно. Насыщает. А Аватаресса вот этот внешний Огонь держит, чтобы как-то... или сферу-оболочку мозга держит. Ну очень интересно. Я понимаю, почему Аватарам было интересно. Наверное, какие-то мы интересные для них, да (смеётся)?
Из зала: Тоже изучают, да?

На тему, что с нами дальше нужно делать, да? (смеётся) Вот, отлично. Есть, да? 

Хорошо. А теперь размерность, ребята. Меримость Система и размерность как фундаментальность. Когда меняется Размерность деятельностью Системы меримость. Вот сделайте это, а потом расскажете что. А я помолчу вначале, чтобы не сбивать вас. 

Это происходит у вас каждое утро. У меня такой вывод почему-то. Ну, я там кое-что увидела, я потом расскажу. Оказывается, это каждое утро происходит. И что скажете? Кто что прожил? Как Меримость проживается?

Из зала: Вот как у нас лёгкие дышат и наполняются кислородом – мы вдыхаем, выдыхаем. Точно так же сейчас головной мозг как будто он что-то собирает, потом это компактифицирует, собирает, потом компактифицирует.

Можно, пока не потеряла мысль, расскажу? Расскажу, что я прожила. Почти то же самое, да? Когда мозг как бы вроде расширяется-не расширяется он как-то, чтобы вместить в себя много чего. И вот это много чего – это немного хаотичная база данных или какие-то записи Энергии, Свет, Дух, Огонь, вот это всё неупорядоченно. А когда начинает концентрироваться, мозг может переключиться, а может и не переключиться на другую размерность. Скорей всего мне переключили на размерность, что в одно мгновение мозг развернулся совсем по-другому, когда он стал такой чистый, ясный, выстроенный какой-то, без всяких шлаков. А когда первично воспринимаешь данные, наполняешь мозг. Ну, в течение дня мы, допустим, какой-то информацией наполняем. Вначале это тяжеловатое даже проживание, как будто мозг перегружен и зашлакован и чем-то ненужным. Вот после того, когда ты перестроил мозг Меримостью, только потом можешь понять, что ты до этого был мозгом перегружен. И у тебя начинает складываться, когда выстраивается эта новая размерность, там же всё по полочкам по-другому распределяется, стандарты меняются. Стандарты этих связок и структур мозга, то тогда у нас возникает такая чёткая картина, знаете как, ну, не чистый лист, но такая картинка ясная, продуктивная, спокойная, всё хорошо в мозге, работа идёт, жизнь идёт и ничего лишнего, да?

Из зала: Утро вечера мудренее…

Поэтому и говорю, это утром, когда мы просыпаемся, скорей всего мы в течение ночи вот это перерабатываем, в том числе Меримостью с Размерностью, и тогда у нас обрабатывается база данных мозгом за ночь. Там ещё Куб Синтеза конечно принимает участие, но всё-то физическим мозгом фиксируется. И тогда мы утром встаём с ясной головой, у нас даже по утрам меняется состояние. Помните, иногда ложишься спать с одним состоянием, а утром начинается другая жизнь? Как будто и не стоило там переживать, если это было сложное состояние, оно меняется в любом случае. Но меняется оно, в том числе за счёт того, что мозг перестроился. Увидели тему?

Из зала: У меня свой образ, опыт, что, знаете, как правильное дыхание от источника, от центра. От центра как бы дыхание вот этой Меримости …многократное, пока не устоялось и успокоилось потом. То есть источник как бы менял какие-то, он расходился, не скажу, что разряды, это сферы. И такой была многократной пока не устоялась и всё ушло в стабильность.

Классно.

Из зала: …поменялся. Я не могу это объяснить.

Скорей всего вам помогали выстроить и нужную размерность мозга.

Из зала: Очень так интересно интенсивно шло. Я делюсь этим.

Спасибо. Это классный опыт. Запоминаем. А кстати, попробуйте все тоже сделать то же самое, да? Попросите Отца, Аватаров наполнить вас таким Огнём, Синтезом перестройки, я бы сказала, жизненности сюда можно отнести, а можно отнести сюда Меру ваших возможностей, по Мере ваших возможностей наполнить вас. Или ввести в следующую Меру и Меримость более высокую по отношению к вашим естественным состояниям и возможностям. Когда сначала плотно-плото-плотно, а потом раз – и всё стало ясно, всё усвоилось. Но мозг в этот момент переключился на следующий горизонт, более высокий.

Так, молодцы. Научились концентрировать и как-то собираться уже мозгом по Меримости, по Размерности. И теперь следующий шаг. Меримость усваивается, какая-то Мера организации, Мера Огненности, Синтезности у нас складывается.

А следующий шаг – это Система реплика. Вам даётся Синтез. Ваша задача: реплицировать этот Огонь мозгом собою. Иногда, чтобы реплицировать, требуется длительная перестройка мозга. Длительная – это всё относительно. Иногда сразу может получаться. Вы помните? Реплика – это копия.

Из зала: Можно этому верить, вот так показали, что это идёт через ИВДИВО каждого, когда искры какие-то мелкие? Репликация такая.

Вполне. А может быть ИВДИВО-Отец-Человек-Субъекта, который может быть сферой вокруг нас тоже. Потому что ИВДИВО каждого – это Организация ИВДИВО, а эта Часть ИВДИВО Отец-Человек-Субъекта – это внутреннее ИВДИВО, которое синтезирует все Части. Но в том числе и работа с Системами идёт. Так, отлично. 

Вот здесь самое главное, держать вот этот ценз качества, когда Огонь синтезируется и реплицируется. Что скажете? Что делает мозг, чтобы реплицировать Огонь?

Из зала: Включается Система нижестоящая, потому что тело действительно не очень поддаётся, не очень развито. А вот то, что мы до этого, разряды и всё остальное, они включаются и помогает телу как раз принять репликацию. Потому что идёт неравностно телу. ИВДИВО Человек-Субъекта как раз очень важный момент. 

Спасибо. Потому что это на самом деле так. Я тоже такие эффекты иногда замечала. Чтобы отреплицировать или Домом отэманировать что-то, нужно что? Быть только Домом. Тело для Дома – это материя, а здесь нужно отключить, грубо говоря, из этой деятельности все нижестоящие Системы. А ещё мозг, это выражение тела Отца – 512-й Части. Вот подумайте на эту тему.

Из зала: У меня какой-то другой эффект. У меня просто реплика встала на головной мозг и пошло пересинтезирование тела, отстройка согласно той реплике, которую направили Аватары.

Это не противоречие, это уже развёртывание сложенной, достигнутой реплики в теле нижестоящем. Это отдача – это отлично. А вот как сама реплика синтезировала? Как она складывалась? 

Из зала: Это похоже на эффект тетриса.

Тоже прикольно. Тетрис, да? Какие-то пазлы складывались, да? Что-то между собой? На что ориентируясь? На Огонь Отца и ту структуру, которую Отец несёт из центровки мозга в мозг, в каждую клеточку, в каждый его огнеобраз идёт соответствующий Огонь с заданиями. Скажем так.

Из зала: Вот, если даже что-то не достроено, как будто туда Огонь специально направляется и идёт пересинтезирование.

Так, молодцы, круто.

Из зала: Я ещё хотела добавить, что мозг, он обеспечивает тебе такое состояние, чтоб реплика была, чтоб ты этим стал, чтоб можно было, что вошло то и вышло. Вот именно настраивает тебя, сонастраивает и вводит в это состояние, при котором реплика состоялась бы.

Ну, саму реплику выражает мозг, складывает мозг. Да, вот это увидьте. Потому что мы мозг организуем конкретно Системой и мозг работает как Система в том числе. И в данном случае мозг в идеале работает Системой Дом и горизонт у этой Системы такой же – Тело Отца. Но без нижестоящих Систем отстройка мозга будет недостаточна. Мы до Дома тогда не дойдём. Поэтому идём снизу вверх вот так пошагово выстраиваясь, и за одно завершая в себе какие-то не очень системные, не очень корректные опыты мозга. Или сложности работы мозга. Там же всякое бывает.

Онлайн: Л., но я увидели в нашей работе, по себе прожила, что Система Системой, но включаются все Части и цельно тело. Вот без этого никак нельзя. И поэтому Система, она работает, она направлена на определённые действия. Мы сейчас поэтапно вот, мозг, я имею в виду мозг, как система физического тела, которая взаимокоординирует и складывает именно вот всё в цельности для нашего… для нас цельных, вот так скажем.

Я согласна.

Из зала: Системная работа для цельности.

Да-да-да. То есть, смотрите. Во-первых, мозг – это Система 512-я, да? А это всегда цельность, это горизонт Отца, это горизонт Синтеза. Вот это увидьте, поэтому здесь так может. А потом, если сам мозг в себя включает все такие сферы-оболочки Огней Частей. Может быть не сферы-оболочки, а как-то… вот, такие вот… не горизонт, а как же это сказать? Ну, короче, знаете, как слои Частей, слои Огня Частей имеют. И тогда мозг, если активируется через эти слои Огня, в 512-й системе у нас будет активация всех Частей. Спасибо, я увидела этот процесс и связь. Так, ещё?

Из зала: То есть это как бы синхронизирует все Системы, физиологические системы с мозгом, ну, то есть в данном случае Систему мозга с Системой мозга всех… систем 512…Он как бы отстраивает и синхронизирует в данном случае …

Да-да-да. Это точно так же работает. То есть, смотрите, это немножко о другом, но и то, и то работает. С одной стороны, Части фиксируются Огнём на мозг и идёт от мозга активного активация Частей через вот эти прослойки Огня. А с другой стороны, если мозг в себя включает нижестоящие системы физического тела в том числе, то у нас идёт управление всеми нижестоящими системами, мозг задаёт работу, направленность работы всех систем. А значит, нужно уметь настраивать мозг на правильную работу. И это не только привычные нам виды деятельности. Скорей всего мы многие виды деятельности мозгом ещё просто не понимаем.

Из зала: В том числе управление здоровьем.

Естественно, это всё должно быть здраво. Да-да-да. Потому что, если где-то перекос в мозге, Душа в психе, называется. Соответствующий там не Огонь, а обесточенность прослойки мозга Огнём будет. И какие-то негативные, допустим, энергии будут в этой прослойке. Естественно, будет реакция ткани мозга, самой функции мозга на вот эту ситуацию. И что у нас будет? Мозг будет принимать решение, как это выровнять, вообще-то. Потому что человек весь, это самовосстанавливающаяся система. А значит, тогда мозг, он что?

Из зала: Регулирует…

Да, он регулирует функционал, регулирует здоровье, регулирует, выравнивает как бы, компенсирует, корректирует, чтобы мы с вами остались живы и остались жить здраво. Вот об этом идёт речь. Вот такой мозг. Это вообще весь организм человека именно так и настроен. Хорошо.

Из зала: Л., ещё вот как-то Виталий на одном из последних Синтезов говорил, что мы в основном действуем, как Должностно Полномочные, мы действуем репликативно. И вот здесь именно на репликации проживается, и вообще какой-то инсайт, что надо же через мозг, как систему физического тела, – а мозг – это самое вершинное, где Отец фиксируется Синтезом, –идёт настолько вот это управление синтезированием, что просто какое-то открытие. Честное слово, сейчас проживаемое это открытие.

Классное открытие, да. Что-то хотела сказать, уже выпало, пока ты говорила. Ой, мозг поплавился, называется. Ну что, идём дальше? А, у нас 10-я Система, это ещё же Знание, да?

Из зала: Десятая Система…

Нет, к Знаниям относится реплика. В основе Провидения находится как Система, 10-й горизонт.

Из зала: Вот это то новое Знание, которое телесно фиксируется нами, проживается и усваивается. Это не просто информация, а это сейчас такое новое Знание через репликацию.

Но вы знаете, что если мы только на 10-и Системах остановимся, мы до Знания не дойдём, потому что мозг работает как Система Дом. Это и есть Система Дома, чего я тут рассказываю. Дома и Тела Отца.

Онлайн: Значит, идём дальше.

Совершенно верно. Идём дальше.

Из зала: Стало интересно, что будет дальше.

Вот. Отлично уже. Я тут в 24-й Синтез группу заводила… Ничего вроде, ребятки так активировались. Так что мы активируемся тоже.  «И тебя вылечат» называется. Куда мы денемся (смеётся)? 

Одиннадцатая Система фора.
Ладно. Одиннадцатая Система фора. Фора – это избыток возможностей. Как его сформировать? Что делает для этого мозг?

То есть настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза, возжигаемся 11-й Системой. Она у нас стяжена, у всех. У нас в мозге она тоже есть. У нас есть ядро этой Системы с Оджасом совпадающее. И попробуйте активировать Фору или посмотрите как естественно активируется Фора мозгом и Фора мозга. Что скажете?

Из зала: Это похоже несколько на Генезис.

А как это?

Из зала: Отец наи даёт то, что пока у нас нет. 

Из зала: Мы можем стяжать, попросить.

Из зала: Мы берём, впитываем собою и возжигаемся этим. Вот этот генезирования процесс идёт.

Но здесь не генезирование будет на Форе. Хотя там всё может быть, всё нижестоящее включается. А вот там будет что по итогу достигаться, что нам даёт Фора? Новый масштаб деятельности. В том числе для мозга это новый масштаб Огня. Именно там масштаб стоит.

Из зала: Для нашего мозга, да? Для нашего мозга Отец нам даёт заряд, чтобы он развивался. Я так понимаю.

Так. Ещё кто, что?

Из зала: А я хочу сказать, что у меня это индивидуально. У меня в этой работе сейчас прозвучал такой вопрос: ты готова к этим избыточным возможностям и насколько ты готова? Потому что есть какое-то такое «допуск – не допуск» или это головной мозг, или какие-то Части, или что? В общем вопрос вот так передо мной поставлен.

Или Аватары Синтеза у тебя спросили и ты мозгом считала.

Из зала: Да-да-да. Но раз этот вопрос встал, значит, имеет место быть какое-то состояние или какое-то вот… да.

Ну да, Фора, она активируется по возможностям нашим, так, чтобы мы не сносились, в разнос не уходили, да? Чтобы мозг это выдержал. А что там появляется? Новая концентрация Огня, новые масштабы, допустим. Масштаб концентрации. Так же тоже можно сказать? То есть вливаются новые возможности в мозг. А что мы можем попросить сейчас у Аватаров? Фора – это же интересное явление. Почему бы не попросить что-то новенькое Форой? 

Из зала: Возможно … этих ядер ответственности. Раньше, я помню, это было давно. Ещё была такая практика, но я считаю, на сегодняшний момент она несколько такая легкомысленная. Просто синтезировались своим мозгом с мозгом Изначально Вышестоящего Отца и всё, это ни о чём не говорит. А когда мы идём в Систему и по этим Ядрам, и развёртываем собой, и видим, как они работают, вот это да, новые возможности, которые теперь есть.
Просим у Аватаров Синтеза насыщенность Системным Синтезом и Системной организации нашего мозга по количеству активных Частей из 1024-х или хотя бы из 512-и. Но лучше 1024, – Аватары говорят. 

То есть у нас не 16 Систем, а по факту будут активироваться разные там подвиды этих Систем. И каждая Система в мозге, она будет формироваться тем, что на мозг будет фиксироваться Огнём та или иная Часть. Вопрос: хватает ли нам Системной организации, чтобы эти Части полностью включить и офизичить, и распознать, что там есть и многое чего ещё сделать с этим Огнём Частей? Для этого мозг и нужен. Он собою держит все Части. Сюда можно отнести и Компетенции, между прочим. Хотя это более сложный вариант, пока Части берём. 

Вот просим вот такую идеальную Фору на хотя бы минимально 16-ричную Системную организацию, а по факту может быть больше. 

Из зала: 16-рица имеется в виду в каком-то данном космосе или 16 космосов?
Нет, это для всего. Это вопрос сейчас не в космосах. Это вопрос, что мозг, он сам по себе выстраивается 16-ю видами Систем. 

Из зала: Я сейчас посмотрела по Стандартам, Организация, 16-рица Организации Парадигмы у нас на 11-м как раз стоит Предельное. И вот интересный очень момент, что вот это Запредельное, как сверхизбыток, избыточные возможности здесь вот как раз, наверное, как-то отреагировало моё и тело, и мозг на это, и вот этот вопрос возник. Вот интересно очень, готова ли я к запредельному к этому?
Ты к нему будешь готова, тем более это будет ясно, когда это запредельное войдёт в твои пределы. А до этого говорить просто не о чем. Понимаешь? 

Из зала: Я просто отметила, что предельность оказывается здесь и находится. 
Да. Но, может быть, Аватары перед тобой поставили задачу следующего какого-то этапа роста, когда они видят это твоё запредельное. Вот здесь так можно сказать.

Из зала: Да-да-да-да, это так и было. 

Да, хорошо. 

Из зала: Я просто там дальше не расшифровываю, но вот по запредельности и предельности это как раз вот Фора. 
Ещё что Аватары показывают? Нельзя Фору просто вот расширить, растянуть и так далее. Она должна развернуться новым масштабом, когда она заполнена чем-то, причём заполнена по делу. Система должна быть насыщена её элементами. Причём элементами ей свойственными, а не абы какими, чтобы эта Система не болела. Увидели? 

А это вот, попросите более глубокую концентрацию Частей на мозг, чтобы у нас насыщенность Огнём и Синтезом мозга выросла. Тогда и Фора ярче проявит себя. Ну, есть. Вот тут как есть, так есть.

Из зала: Я хочу ещё добавить, что Форы всё равно не дадут больше, чем ты можешь, прежде, чем даже направить Фору, включился такой анализ, сам мозг проанализировал свои возможности, проанализировал всё, что в сфере ИВДИВО, как будто по всем Частям собрал информацию и только на твои возможности тебе вот эту Фору и дали. Она может быть чуть больше, но на шаг, на два. Но она не разорвёт тебя от этой Форы. 
А теперь такая идея, предложение. Синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза, просим их дать нам одну каплю Высшего Абсолютного Огня в мозг. У кого не получается, просто Абсолютного Огня. 

Было сказано когда-то, что Абсолютный Огонь сжигает Системы, но на мой взгляд, сейчас Системы таковы, что они Огнём действуют. Попробуем. 

Из зала: Когда нас Отец наделяет Абсолютным Огнём, это же всё идёт в тело?
Это потом идёт в тело, да. 

Из зала: А он нам даёт, значит, это уже в мозге есть? 
Ну, хорошо. Фора как есть, так есть. Тут ничего уже сейчас мы не выжмем. Дальше Континуум, да? Ой, господи, это Огнеобраз. Огнеобраз как Система двенадцатая. 

Заполняемся этим Системным Синтезом. 

На самом деле он очень сложный. Этот Системный Синтез реализует Метрический Синтез. Метрика в центре, потому что заложено в эту метрику, это сгусток такого Синтеза, вида Синтеза. Вот отсюда и будет и развёртка, реализация огнеобразов. 

А что такое огнеобраз с точки зрения продукта Системы? И самой Системы, и продукта Системы. Это единица материи, где есть сфера-оболочка и где есть содержимое, есть функционал обязательно. И Система Огнеобраз, ну, как минимум эти Системы 16-ричные, а то и больше. По видам Систем, самих видов Систем огнеобразы 16. От огнеобраза Ядра, до огнеобраза Спина. Вот так увидьте. 

И поскольку мы в 6-й расе на ядерную материю опираемся, попросите Аватаров выстроить у нас системность Огнеобраза мозгом в опоре на метричность, я уже сказала, с одной стороны, а с другой стороны, должно быть насыщенность Сфера Системы полезными Огнеобразами. Вот прям так хочется сказать. 

И Владыки рекомендуют быстрее идти, потому что наш мозг начинает выключаться. Вот просто выключается, потому что перестроиться дальше сложновато и сложновато. Но он уже получил от Аватаров все необходимые элементы этой Системы Огнеобраз. 

И так будет, знаете как вот, опять как в сфере какая-то вот концентрация, паковка огнеобразов. Огнеобразы намного мельче, вот которые вырабатываются, чем сами Системы Огнеобразы. Огнеобразы как элементы материи. Получается, в каждом виде Системы штампуются соответствующего вида огнеобразы. При этом, если это Огнеобразы, а могут быть и Духа, и Света, и Энергообразы, они должны иметь соответствующую субстанцию и насыщены ею должны быть. А что потом и какие Огнеобразы вырабатываются, ну, наверное, это тоже от базиса нашего зависит, от подготовки. 

Из зала: Уже такое состояние, как будто физическое тело наливается. 
Из зала: А у меня такое проживание, что активируется серое вещество мозга. То есть, такое вот огнеообразное насыщение. 
На 12 горизонте. Хорошо уже. Серое вещество – это клеточный состав. И 12 управляет пятёркой. А пятёрка – это элемент или клетка. 

Ну, всё, впитываем в систему, она растворяется. Рекомендация: очень аккуратно действовать этой Системой. 

Из зала: По-моему, мы не готовы больше брать.
Ну да, вот видите, уже предел. Ну, всё-таки пойдём хотя бы стяжаниями. 

13 Система – Версум. Откуда идёт Версум и версия? От того, что это горизонт...

Из зала: Эталонов. 
А, Эталонов, да. Это огнеобраз, а я на Эталон хочу перевести. 

То есть, получается, Система Эталон. Возжигаемся этой Системой при поддержке Аватаров. И Система, собственно, охватывает мозг и что-то в мозге происходит. Что там происходит? Вот Эталон просто накрыл мозг и что-то там синтезируется. На уровне фундаментальности, больше ничего не скажу. 

Из зала: Как будто такая-то вспышка пошла света.
Ну, что-то синтезировала, значит, да? 

Из зала: Наверное.
Ну, отлично. Синтезируется хотя бы энергия этого Эталона. Это тоже важно. А потом может быть и Свет, потом и Дух, и Огонь, и Синтез. 

Из зала: При этом… нужно отпустить.
Ну, как получится. Итак, Эталон есть. 

Следующая Система теза. Тоже воспринимаем её как сферическую Систему. Впечатление, что мозг выжимают просто. Выжимают, но становится больше такая, появляется больше ясность. Есть. 

Идём дальше. Дальше Система какая? Пятнадцатая.

Из зала: Гравитация.

Из зала: Стать.
Стать. Фундаментальность – это Аппарат, да. Гравитации к Тезе будет. В данном случае у нас будет что? Стать. Стать мозга. А по-моему, мозг выжался. Может у меня? Просто это второй семинар сегодня, поэтому он так. 

Из зала: Он оформился, вот конкретно там.

Может быть.

Из зала: Стать оформила и всё вышестоящее вошло.
Ну, может быть, тоже да. 

Из зала: И 14, и 15 позиции тоже хорошо проработались.

Так, Стать. Как она, сложилась? Что скажете ещё? Ну, есть. 

Ну, давайте дожмём. Последняя Система дом. Наш мозг – это дом, допустите это. Впечатление, что какие-то сферы-оболочки Дома, там Системы, они же множественные, они просто компактифицируются в мозге, что-то принципиально там меняется. Я не знаю, как это сказать. А может это вообще процессы сингулярности включаются в этой Системе, как Синтез разных элементов Системы, разных огнеобразов, ну, как в Доме это идёт.

Во всяком случае, мы просим Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза последние шесть Систем, семь-восемь Систем дифференцированно соорганизовать каждому из нас. Не усреднённо, а каждому по-своему. Есть. И стяжаем Синтез 16-и Систем как одно целое. И теперь попроживайте, когда все Системы включаются одна в другую. Они могут растворяться одна в другой. Скорее всего, на практике вот такого хаоса, когда все подряд работают, и не будет. Вот знаете, как такой слаженный организм нужно прожить, что все Системы сразу срабатывают. В составе Дома в том числе, может быть.

Из зала: Такой эффект, как будто бы мозг ожил, когда 16-я Система зафиксировалась, как будто мозг ожил.

Это классно. Ходим и не знаем, что у нас мозг дохлый.

Из зала: Скоординировалось всё.

Скоординировалось всё – это тоже функция Дома. А до этого ходили и не знали, что мозг дохлый какой-то, да (смех в зале)?

Из зала: Да, как будто он стал живой.

Прикольно.

Из зала: Я так понимаю, что если какая-то Система не работает, не в цельности, не в полноте работает эта Система, значит, уже мозг заболевает и человек что-то не ощущает. Ковид тут очень подействовал на мозг, да? То есть люди страдают. Значит, эти Системы нарушены?

Не Системы. Там, скорее всего, количество Огня уменьшилось сильно, мозг истощённый стал. Вот Системы, скорее всего, ковид не разрушит. А насыщенность чем-то этих Систем и огнеобразы это съедает. То есть где-то Аватаресса Свет с Главами ИВДИВО, она говорила о том, что ковид сильно съедал Огонь мозга. Поэтому отсюда нарушение многих функций, не только мозга.

Из зала: Потому что статистику публикуют когда, я об этом подумала сейчас. Именно вот этот механизм.

Хорошо. А теперь наш мозг синтезирует Знания. Для этого нужно задачку задать мозгу, да? Знать какую тему Знания, что за Знания. На это должна быть какая-то хотя бы небольшая информация. Предлагайте, пожалуйста. 

Огонь Части держит записи, какие Знания мы можем достигнуть
Давайте мы сейчас поищем Знания того, как биология мозга работает, когда есть и нормальная работа, и патологии бывают. Там спазмы сосудов мозга, допустим. Почему нет? Мы Знания не вырабатываем в известной теме. Нет, вырабатываем, но они опять же будут из какой-то новой глубины, из чего-то неизвестного оформляться. Это только так.

Из зала: Мы раньше обращали внимание на Хум, что мы к Отцу входим в Дом через Хум. А тут в мозге есть точка, где Дом формируется и разворачивается. Если мы к Отцу входим в Дом через Хум в мозге, мы можем развернуться в Доме Отца. Для меня это было индивидуально открытием.

Наверное, теоретически – да. Но сделать это будет сложно, потому что всего лишь одна Система.

Из зала: Но когда в статность вошли, всё таки цельность… я прожила, для меня открытие было.

Может быть, да.

Из зала: Из точки Хум, как называется, с Отцом ещё помимо Хум, но здесь же тоже оджас, он есть центральное управляющее ядро, там же Отец. Мы это уже сейчас фиксировали. 

Из зала: В голове же тоже есть Хум. Может мы его не очень используем.

Из зала: А мы его в прошлый раз использовали, сингулярность произошла в точке.

Сингулярность – это процесс Синтеза. Сингулярность вспыхивает, когда есть все 16 фундаментальностей материи. А поскольку 16 – это сама фундаментальность, 15 – тело, 14 – гравитация, вот эти все фундаментальности должны заработать в нас. Понимаете? То есть и это Синтез фундаментальностей получается. То есть эта сингулярность, она на глубине фундаментальности, и огнеобразы для неё сильно внешние. Это так.

Всё правильно. Это я уже свои мысли продолжаю. То, что мозг складывает, то у нас и складывается. И вот у меня вопрос последний: а Частность Знания, если она же мозгом в том числе вырабатывается, да? И там на первый план выходит объём Огня Части Провидение. 

И просто Огонь Части активируйте, синтезируйтесь Провидением с четырьмя Изначально Вышестоящими Аватарами. То есть смотрите, Огонь Провидения концентрируйте на мозг. 

И задана была тема: вообще как Знания вырабатываются? Ладно там биология, отставим, не все там информированы. Как Знания вырабатываются? Как рождается Частность Знание?

Из зала: Чаша … используется?

Мне нужен весь процесс цельно сразу. Что применяется? – Это детали отдельные. Это нужно, но это не ответ на вопрос.

Смотрите. Каждая Часть – это Огонь, и весь процесс происходит в сфере Огня, по большому счёту. Системы внутри Части, внутри Огня. Аппараты внутри Систем, скажем так. Даже если там ещё и Дух, неважно, главное, что это всё внутри Части. И Огонь Части держит записи того, какие Знания мы с вами можем достигнуть. Только Огонь Части, эти параметры будущих Знаний, он из ядра разворачивает, а в сферах-оболочках прописаны уже те Знания записями Огня, которые мы с вами уже наработали. Увидели тему? Увидели. 

Из процессуальности всех Частей формируется Знание
Тогда следующим шагом, представьте, что в этой среде Огня пахтается, Витиическая материя начинает складывать, я бы сказала, не просто Огнеобразы, а процессуальность и функционал Огнеобразов, где процесс различения складывается с распознанием. Мы этих процессов не так много знаем, да? Какие-то логические процессы срабатывают, диалектические. Всё, о чём мы вчера говорили. Иерархизации процесс очень важен здесь.

И эта вся процессуальность вместе с Системой как раз организуется и рождает, я бы сказала, вот эти связи, которые складываются, осуществляются уже материей Витиика, рождаются связи между разными Огнеобразами, которые несут эту процессуальность. И получается такой пакет Огнеобразов. Это могут быть и фундаментальности, но пока мы это не поймём. 

И, по сути, вот этот объём огнеобразов с витийными связями со всем – это и есть наше Знание. Вот такая Часть Знания. Но вот эти витийные связи, вся процессуальность – это не только в этой Частности Знание, а это расконцентрированно по всему телу. Тогда мы Частность Знание синтезируем всем телом, пусть даже мозгом просто, а с другой стороны, усваиваем всем телом, когда витийность выстраивает тот порядок связи, который есть в Знаниях.

Из зала: Это ещё связано с тем, что идёт Частность Знание во всех Частях сорока двух, от единицы до сорок второй. И они связываются межу собой и каждая Частность несёт свои Знания, огнеобразы свои, мерности и так далее. И это ещё цельность на 42-й позиции.

Смотрите, каждая Часть, она вносит свой функционал, процессуальность, которая включается в сборку Частности Знание. Да? Увидели? Вот примерно так.

И тогда Знание, оно отражает нашу внутреннюю иерархическую структуру какую-то, логическую нашу структурность отражает там, матрицу, метричность разворачивает и выражает собою. То есть Знание, оно такое, оно естественно присуще нам становится. А то торчит какая-нибудь Частность, и мы не понимаем, что с ней сделать. Ну, поняли, взяли, и что дальше? А неизвестно, что дальше. А вот когда Знание складывается, оно органично нам свойственно, потому что из всей процессуальности или тела, или мозга оно формируется. Из процессуальности всех Частей, можно так сказать, формируется Знание. И чем больше Частей, и больше процессов в этом участвует, тем более они высокоорганизованы, тем у нас глубже формируется Знание. Я так это увидела.

Из зала: Да, вот вся Аматика, если как материя, ведь тоже есть Знания, значит, это тоже ведёт нас в 42-ю Часть. Это Материя и Огонь, и совместно получается ОМ. Чем больше вышестоящих, тем, значит, более мы владеем Знанием.

Тоже хорошая мысль. Взяли? 

Реплики складывают рисунок наших Знаний
Из зала: Да. Я бы сказала, что Знание рождается как-то внутри. Прямо Частями вырабатывается, на стыке каких-то Частей, Частностей. Такой глубокий какой-то внутренний процесс. Как будто ты сложил Знание, через какие-то секунды оно может быть уже опять меняется. Только сложил Знание, он опять меняется. Это какой-то бесконечный процесс.

Совершенно верно. Фактически у нас такой рисунок Знания появляется, да? А вот этот рисунок Знания – это и есть наши картины провидческие. Так, чтоб вы поняли. Они не рождаются сканированием чисто, знаете, как отражением внешнего внутри нас, это процесс больше свойственный третьему горизонту, ну, Душе, в первую очередь. А здесь уже идёт не отражение, здесь идёт синтезирование на основе реплик, то есть реплики наши складывают вот этот рисунок наших Знаний. Какие они, какие связи. 

И одни Знания могут быть с какой-то структурностью, я бы сказала, процессуальностью одного уровня, когда мы просто в голом виде говорим: «А, Сердюк деньги зарабатывает на Синтезах». Просто беру избитый пример. Я слышала это всё. «Просто он зарабатывает». Это убежден человек в этом. Я с ним так плотненько общалась. И, значит, у него есть Знания на тему, что Сердюк зарабатывает деньги. Это же какие должны быть связи у него в голове на эту тему? Смысловые, сутевые, какие-то идейные и так далее. Человек говорит: «Вот посмотрите, у нас сейчас 32 Синтеза, – всего на тот момент было, – у нас будет больше Синтезов». И через короткое время у нас развернули 64 базовых Синтеза.

Из зала: Он просто провидел, что будет больше (смех в зале).

Но он провидел своим способом. Каким? Я бы сказала, таким, второго горизонта способом. Когда видит этот человек всё на основе зарабатывания, обменов там, денег и так далее. Где можно взять и что отдать. Что нужно отдать? – Синтез, для того, чтобы взять деньги. Вот такие связи отразились в нём, и такая будет провидческая картина у него. Не факт, что будет ситуация такая, как мы потом понимаем и не было.
Из зала: А где фиксируются старые Знания, которые являются базовыми для нашего времени?

Они не старые. Вы сами сказали: они базовые. Они задействуются для сложения следующих и следующих Знаний, и объём Знаний просто растёт.

Из зала: Ну, школьные, таблица умножения, предположим. Я так называю – примитив. Вот это базовые Знания для математики вообще, да?

Ну, сколько в жизни вы опирались на эти базовые Знания? Очень много, на мой взгляд, да?

Из зала: Да.

И тогда эти Знания проросли во все остальные следующие Знания. Вот эта структурность, репликативность этих процессов, она дала вот такой эффект. Увидели? На самом деле тут на парадигмальность выходим, ключ 2–7, между прочим. Проверочный такой ключ. Есть? Есть, хорошо. 

Часть Провидение. Сложение Провидческой картины Розы Сердца
А теперь часть Провидение. Или отдохнём? Устали? Ничего не устали? Нормально? Молодцы, стойкие. 

Из зала: Мозг зарядили, надо же…

Если мозг заряжен, то можно продолжать. А теперь Провидение.

Впитываем весь опыт всех Аватаров и всей команды мозгом собою. Среди Огня и Синтеза это очень важно сделать. А потом настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров здесь же в зале. И вам предлагают синтезировать Провидением картину на какую-то тему. Я не сказала будущего, прошлого или настоящего. Здесь это сейчас не рассматривается, потому что мы действуем здесь и сейчас, в настоящем.

Из зала: Любая картина, если мы посмотрим на мыслеобраз этого года – Философ какого-то Огня. Это же тоже Провидение? Нам нужно развивать.

Не знаю. Здесь я ничего не могу сказать насчет мыслеобраза, потому что здесь может быть по-разному, здесь ракурс других Частей может включаться. Здесь может просто Синтез включаться или сканирование Синтеза от Кут Хуми. Не обязательно Провидение. Это разные вещи. Поэтому не уходим в третий горизонт, мы в десятке. 

И, настраиваясь на Сулеймана Синтию, в первую очередь, на Кут Хуми и Фаинь сканируем, какая тема нами будет рассматриваться, чтобы сложить провидческую картину здесь и сейчас.

Давайте, вот такая тема. У нас у всех есть Роза Огня – восьмое Сердце. Возжигайтесь Розой Огня и сложите Знание о Розе Сердца, только Розе Огня. Сюда будут собираться все ваши предыдущие Знания, информация, ваша логическая обработка, ещё там, что угодно, любая процессуальность может задействоваться здесь и функционировать для обработки данных, которые у вас есть на тему «Розы Огня», но вы должны потом по итогу описать картинку. Работа может быть коллективной. Пробуем.

Из зала: Ну да, как посмотреть, Роза Огня 8-ричная или 64-ричная, да?

Она бывает 8-ричная и 64-ричная, да? В чём разница? – сразу хочется спросить. Раз заикнулись, давайте выявлять это всё. 

Из зала: Разница в огненности. 

Конкретней? Что с огненностями разное? И что значит 8-ричная и 64-ричная? 

Из зала: Если развита восьмая Часть, Роза стоит, мы её стяжаем и 16-я, 32, 64 – всё по нарастающей.

И в чём разница будет у таких Роз? Восьмая и шестьдесят четвертая?

Из зала: Больше Знания в лепестках. Не в лепестках, а в пламенах, огнеобразы более насушенные.

Больше Огня.

Из зала: Больше огня.

Чем выше, тем больше Огня, да? 

А ещё в чём разница? Это две системы рассмотрения. Смотрите, мы только 8-рично воспринимаем Розу или мы 64-рично видим в восьми вариантах, где на вершине там 64-я Роза. А это разный подход к взгляду. При этом это может быть одно и то же, только мы выявим её характеристики в одном и другом случае по-разному. Там, где 64-х-рично, там будет более подробное рассмотрение. Согласны?

Из зала: Да, там ещё Миры если посмотреть, там вообще…

Ну, Миры давайте не трогать, это будет сложно сейчас. Хорошо. Ну, и что ещё скажете про Розу? Строение все помните? Самый базис не забываем. 

Строение Розы Огня
У меня тогда будут вопросы, а вы будете отвечать. Будем складывать провидческую картину на тему Розы.

А лепестки Розы что из себя представляют?

Из зала: Это матрицы.

Нет. Это не в первую очередь. Матрицы там могут быть, а могут и не быть. У нас матрицы больше в Пламёнах Монады.

Из зала: Разве лепестки не строятся матрицами?

Не факт. Не каждый лепесток будет с матрицей. Да, да, да. Просто Огонь.

Из зала: Огонь скопления Синтеза?

Да, который организуется Синтезом. Это, кстати, довод против матрицы. Хотя может быть как частный случай, смотря, какая Роза, Роза чего. Кстати, мы сейчас на 24-м Синтезе стяжали два вида Розы. Я так понимаю, Владыка включил какой-то новый этап развития этого Сердца, когда мы стяжали Розу Огня Времени ракурсом синтезности Созидания. Тоже стяжали?

Из зала: А мы же на Институте Человека стяжали Розу Времени.

Из зала: На Институте. Да, было как-то, да. Получается, когда был 24-й Институт в прошлом году весной.

Из зала: Розу, Планету, Звезду…

А, на 24-м семинаре Института. Я думаю: откуда оно взялось? Так естественно существует, всплыло. Ну ладно, но ещё одну Розу мы стяжали, Розу Огня Тела Христа Иерархии. То есть представляете, Христос Иерархия, его Огонь во множестве вариантов.

А вот теперь давайте увидим, какие возможности есть у Розы, исходя из её строения, из её разных вариантов. Каждый лепесток – это вид Огня. А тогда за счёт этого множества лепестков Роза что делает?

Из зала: Накапливает Огонь.

Накапливает Огонь, да. Это просто, это мы все знаем. А исходя из чего мы видим качество и количество лепестков? Какие стандарты будут определять, – это может быть несколько вариантов, – качество и количество лепестков Розы?

Из зала: Может быть по количеству архетипов, по количеству реальностей.

То есть архетипы, реальности – это что? Это внешний космос, внешняя материя. И виды организации материи, собственно виды материи, архетип из видов материи стоит, да? Значит, Огонь в Розе может накапливаться в зависимости от того, в каком архетипе мы фиксируемся. Тогда какое значение Розы будет в этом случае? Додумываем.

Из зала: Она будет поддерживать Тело этого архетипа.

Из зала: Помогать усваивать огнеобразы.

Помогать насыщаться будет Огнем этого архетипа.

Из зала: Да, и Абсолютность будет взращиваться. Не Абсолют, а Абсолютность.

Не факт. Абсолютность здесь не факт. Это может быть дополнительный фактор.

Из зала: Это состояние. Абсолютность состоянии. Это же Роза помогает с Огнём?

Ну и что? У нас разве только Абсолютный Огонь?

Из зала: Роза помогает усваивать Огонь Абсолюта.

Да. Но это частный случай будет. Что у нас есть в архетипах огненного? Разные виды Огней там, да? Чего-то.  Частей Отца, допустим, каких-то внешних, если это архетип, то внешне он из реальностей состоит. Архетипу свойственен миллион с чем-то видов организации его материи, как реальностей. Это всё может быть записано в Огонь, как стандарт этого архетипа. Какая-то специфичность этого архетипа, потому что само слово «архетип» – это изначально созданный. Это про это.
А что ещё? Тогда получается, эта Роза, Огни которой синтезированы или стандартом явлены на основе архетипов, количества архетипов или реальности внутри одного архетипа, это для насыщения внешним Огнём. Согласны? Согласны. А какая ещё тогда Роза бывает? По аналогии рассуждаем.

Вот эти все процессы, которые в мозге в обработке данных идут при формировании ответа, это процессы формирования Знаний, чтобы вы понимали. И? Дальше. Какая ещё Роза бывает?  Если есть основанная на внешних Огнях, а есть…

Из зала: Есть на внутренних Огнях.

А это какие Огни? Чего Огни? 

Из зала: Это Огни, когда мы стяжаем у Отца Огонь какой-то.

Не-не-не. Мы всё стяжаем у Отца. В том числе архетипы и реальности. Поэтому здесь это не поможет, здесь мы не различим. Здесь должен быть субъектный наш Огонь, это нас Роза выстраивает внутренне.

Из зала: Вы же спросили запись о Иерархии, там же и варианты могут быть реализации, да? Получается вот этот Огонь, который ты усвоил, сложил, твоя реализация может Розой не продуцироваться, а помогает больше развернуться, войти в следующее что-то. То есть Роза, получается, она же копит весь наш опыт тоже, как Огонь.

Это потом, С. А второй ответ, это когда мы формируем виды Огня в лепестках или набираем их по Огням Частей – самый простой вариант. Мне до семинара Владыка показывал, что есть дополнительное какое-то кольцо Огней по Компетенциям, не по Полномочиям, именно по Компетенциям. Когда в Розе два рода Огней, на основе Частей и на основе Компетенций. Увидели, да? 

Тогда будет, посмотрите, какие названия Частей, такие названия Огней будут в Розе. И количество этих лепестков Огня будет равно количеству Частей. Какие количества Огней в Розе на основе Огней Частей мы знаем на сегодня? Сколько может быть лепестков в Розе?

Из зала: Самая большая, наверное, два с лишним миллиона была стяжена.

Нет, у нас нет такого количества Частей. Это количество ИВДИВО-космосов. Увидел?

Из зала: Есть посмотреть, что ИВДИВО-тело Отца-Человека-Субъекта, это какая Часть у нас? 64-я, да? А по-другому 448-я. Значит, 448 как минимум.

А почему не 512? Берём полный стандарт, ничего не урезаем. А почему не 1024?

Из зала: А почему не 8192 (смех в аудитории)?

Тоже логичный вопрос. А мы сейчас Розу и Тело Христа стяжали на 8192 лепестка вообще-то. Потому что у нас 8 видов Частей по 1024. Вот увидели? Берем по максимуму. Можно меньше взять по подготовке человека, смотря, кто стяжает. Можно 512 взять, 256. Но для роста и развития нужно закладывать перспективу, но в пределах Стандартов Отца. Чтобы это не было когда-нибудь 16.384, потому что такого стандарта на сегодня нет. Завтра будет, завтра будем стяжать. Вот здесь из стандартов нельзя выпрыгивать. Видели тему? Это совсем другого рода Роза. Вот смотрите, у нас в каждом архетипе там сколько реальностей, за миллион с лишним? А Частей такого количества нет у нас.

И мы можем стяжать более мощную Розу субъектную, ориентированную на рост субъектности прежде всего по количеству Частей, ну, там, допустим, 1024 лепестка, которые будут мощнее синтезировать Огонь, чем миллион лепестков ориентированных на реальность. Увидели тему? На мой взгляд, там должны быть и те, и те лепестки.

Из зала: Всё это упирается, какими космосами мы работам. 1024 это один раз, а если 1024 умножить на пять, это будет уже...

Нет, тут виды Частей должны, пять видов Частей быть, а не космос. Потому что этими пятью видами Частей вы можете быть в любой точке космоса. А можно, допустим, Частями, там Синтезчастями ходить по Метагалактике Фа? Вполне можно. Поэтому здесь вот… 

Из зала: А можно вопрос? Вот в Розе стоит Человек, а это мы, мы же собственно Розой, мы стоим в центре Розы. Куда мы захотим пойти, ну, допустим, мы в принципе можем возжигаться Розой этого космоса и, соответственно, переходить в другой. И фактически мы сами можем идти и возжигать необходимое количество Огней и Синтеза. 

Совершенно верно.

Из зала: И концентрировать на себе. Это позволит нам идти в космосы по нашей задаче. 

Система Роз
А какие виды Роз вообще бывают? И какие виды Роз мы можем теоретически стяжать?

Из зала: Сколько Частей – столько Роз.

Совершенно верно. Почему? Обоснуй. Здесь для Знания всегда обоснование нужно.

Из зала: Потому что каждая Часть отражается в каждой.

Раз. Правильно. И Сердце отражается в каждой Части. Только в Сердце, там не одно Сердце как таковое, берём даже просто 8-ричное Сердце. И восьмое Сердце может быть в каждой Части. И мы выходим из того ограничивающего стандарта, который был раньше, когда вот Роза, они может быть в первую очередь формируются в Частях восьмых, шестнадцатых горизонтов, на самом деле, теоретически, они возможны в каждой Части. 

Этот стандарт не новый. Только-только первые годы, два, там формировались Синтезы, даже не Синтезы они тогда назывались, мы вот этот стандарт Знаний, матрицу прям рисовали, когда Часть выражается в каждой. Это не Системы, это именно выражение Частей друг в друге. А где это выражение Частей друг в друге складывается? В сферах-оболочках Огня Частей. У нас у каждой Части минимально 1024 сферы-оболочки, если исходить из 1024-х Частей. А если 8 тысяч Частей и все они дружно присутствуют, дееспособны и так далее, у каждой Части будет 8192 сферы–оболочки. Понимаете? Вот этот принцип нужно, опираясь на стандарты, выстраивать своё рассуждение. 

Значит, поэтому, когда мы стяжаем Розу ракурсом, вот сегодня 24-й Части, никаких стандарты не нарушили, а наоборот, усилили Огонь Времени. Или стяжали Розу, допустим, видом субъектности, это ещё дополнительной Розы к нам, как Синтез Розой, или каким-то ракурсом Розы во всех Частях, и там, собственно, мы уже делали акцент не на иерархический Огонь, на Огонь Христа. Когда все те же Розы, хоть 8192 ракурсом Христа возжигаются, потому что в Теле Христа те же самые Части в разных там количествах могут быть по подготовке, но все они могут быть вот этим ракурсом Христа возожжены. Один Огонь возжигает, ну, называется Синтез Роза. Есть?

Из зала: Классно.

Классно. Поэтому, развивая Сердце, мы можем развивать его теперь намного многогранней. Эта работа открыта, она и раньше была, не запрещена, но как-то до неё не доходили, слишком сложно, слишком мелкие детали нам казались. Поэтому, поначалу что-то главное отрабатывается, это Роза по восьмым горизонтам, а потом и всё остальное. Пожалуйста. Поэтому, если брать 16 видов субъектности, у каждого из них должны гореть Розы? Ещё как. Начиная с Человека и, естественно, заканчивая Отцом. Увидели тему? Увидели. Молодцы. Хорошо. Это, какие Розы бывают и сколько их. Много, так скажем. Больше, чем 8192.  

А если видеть, что вот эти Части, они могут как 8192-рицы, допустим, в каждых группах космосов фиксироваться и выражаться, там вообще несчётное количество может быть и Частей, и Роз в этом. Это на перспективу. Это не значит, что это нужно сразу стяжать. Нужно обобщать некоторые Знания и одновременно конкретизировать, чтобы мы видели эту картину, как выстраиваются Части, выражаются друг в друге вообще. На примере Розы, но это нужно ещё абстрагировать и экстраполировать этот пример на все остальные Части и стандарт. Увидели?

Из зала: Это образ.
Строение Зерцала. Ядро Синтеза. Тело Огня

Это к Знаниям, это здесь вот так. И то, что мы сейчас через вопросы ищем ответы, здесь срабатывает Витиика: вьётся как бы, и у нас складываются вот эти, соединяются разные в параметры отдельные фрагменты, информации, в некое такое витиё вот этой картины Провидения. Так, ну, это на начало только. Не расслабляйтесь.

Тогда следующим шагом что дальше делаем? Если мы знаем какое количество, из чего оно строятся, ну, то, что там Зерцало… Давайте значение каждого элемента Розы рассмотрим. Зерцало для чего? 

Из зала: Я так понимаю, что Зерцало нужно накапливать.

И накапливая, что делает?

Из зала: Компактифицирует, реализует.

Во-первых, что накапливает и компактифицирует? А как это по-другому сказать? Объединяет в целом. Давайте так. Можно сказать синтезирует, может там через системность там, потому что это Зерцатическая материя, она на горизонте Трансвизора. Она может многообразно что-то с чем-то соединить, перестроить, переключить, разные записи объединить также. И что Зерцало объединяет в итоге?

Из зала: Мне кажется то, что выработала Роза.

То, что накопила Роза, накопила Роза, да? Она накапливает разными лепестками, на разную среду реагируют разные лепестки. На разную активацию в Человеке реагируют разные лепестки, ну, по Частям, допустим. И тогда Огонь, лепесток разбухает, грубо говоря, активируется, но он отдаёт этот Огонь, организованный тем Синтезом, который на пимпочке вот там горит, на кончике, на вершине лепестка. И этот Огонь, организованный этим Синтезом, бежит куда? В Зерцало, да? С записями в том числе. Что происходит с Зерцалом? Такое пахтание многоуровневое. И складывается у нас что там?

Из зала: Ядро Огня.

Нет, Ядро Огня тут не зависит. Это другая функция.

Из зала: И складывается печать.

Нет. Печать ставит Отец. Не пойдёт. Давайте тогда чуть-чуть переключимся. Ядро Огня – это что? Там не Ядро Огня, там Ядро Синтеза, по-моему, если я не ошибаюсь. В Розе Огня Ядро Синтеза, потому что на кончиках лепестков тоже Синтез. И это Ядро Синтеза – это прямое, живое Ядро Синтеза Изначально Вышестоящего Отца. Вот оно такое, прям, пульсирует, вообще-то, да? И оно что делает? Оно держит концентрат Синтеза, как параметры возможностей всей этой Розы. Что бы она ни делала, то, что она должна делать, должно быть запротоколировано в Ядре Синтеза: «Вот это тебе возможно, а всё, чего нет там, невозможно». И Отец наделяет своим Синтезом, чтобы Огонь синтезировался в Розе. Он не может быть несинтезированный, иначе, вот эти сгусточки Огня будут много-много-много нас насыщать, а толку от этого не будет. Нам нужен единый цельный Огонь в итоге.

 Единый цельный Огонь складывается где? В Теле. Поэтому Ядро Синтеза ещё регламентирует, а какой Синтез Огня будет в Теле, потому что Синтез управляет Огнём, Огонь должен быть управляемым. И Синтез определяет, как этот Огонь будет синтезироваться между собой разными сгустками, и что из этого должно получиться, то есть какое Тело. Увидели тему? Поэтому Ядро Синтеза – это контролирующий орган вообще-то, а Тело – это результат работы Сердца, результат работы того, что Сердце накопило. Согласны? 

Что ещё? Печать есть. Печать, ребята, это Воля Отца. Это не наше произведение и не наша заслуга. Отец ставит печати на наши Зерцала для чего?

Из зала: Как факт, что…

Не факт, вот там не факт, а что-то другое, тоже очень важное.

Из зала: Может это, как возможные пути развития, пути реализации.

Да, то есть Воля Отца в виде печати определяет, что ты должен достигать. И печать организует работу Зерцала, куда эта работа синтезирования Огня в целом должна быть направлена. Она может быть направлена там в одну сторону по одной профессии, другой профессии, или в разных космосах ты будешь действовать, а всё определяет эта печать в итоге. Чтобы эта работа состоялась, это как бы, знаете, идеальный образ того, что ты должен достигнуть – печать. Это волеизъявление Отца, фактически: тебе быть таковым. И тогда, получается, печать, она как бы держит такой итоговый рисунок того, что ты достигаешь.

Из зала: Это как печать судьбы.

Печать судьбы, так тоже можно сказать. Тогда к вам вопрос следующий: а что Роза способна делать? Как она работает? Исходя из того, что мы отдельные элементы с вами рассмотрели, что она способна делать?

Из зала: Помогать усваивать Огонь Частям.

Да не помогать, она непосредственный усваиватель этого Огня, потому что функция насыщения у Сердца, вообще-то, значит, и у всех Сердец. В данном случае насыщение Огнём у Розы. Она имеет бесконечную ёмкость. Сколько Огня ей не дай, ей будет всё мало. Я серьёзно говорю. Только Тело Огня будет расти, но нам это на руку. Согласны? Хорошо. Значит, усваиваем любой объём Огня. Ещё что Роза делает?

Из зала: Взращивается магнитность.

Не факт, не факт. Магнитность не обязательно в этом. Там много ещё чего нужно добавлять, чтобы магнитность была. Вот Розой входить в магнит – да, пожалуйста. Но это немножко другая тема сама Роза.

Из зала: Она Синтез, фактически, формирует.

Не Синтез, Огонь. У нас есть Роза Синтеза, вот там Синтез копится, а здесь Огонь копится. Чтобы он был цельным, нужен Синтез внутри этого Огня. И какого рода и качества этот Огонь потом получается и, собственно, это Тело Огня. Это Тело Огня нужно дееспособить, то есть оно должно быть развитым, что-то уметь делать. Согласны? А как вы думаете, что умеет это Тело Огня? И откуда этот функционал у него берётся?

Из зала: Ну, оно же там растёт, насколько я понимаю. Оно формируется, а потом оно растёт. 

Это не заслуга Тела, это заслуга всей Розы, что оно растёт.

Из зала: Всей Розы, да.

Не в этом дело. А само Тело по себе без Розы что-то же может делать? Вон Сен-Жермен ходил четырьмя телами куда угодно. А мы должны тоже этому научиться: Тело Огня, Тело Духа, Света, Энергии. Пожалуйста.

Из зала: У нас есть такие тела, да.

Есть такие тела. А они умеют ходить, выходить во врата города (смеётся)?
Из зала: Стоять они точно будут.

Стоять точно могут, столбиками даже могут стоять. Что ещё? Расти могут, дышать могут, двигаться могут. Но это детский сад.

Из зала: По хорошему, они должны действовать.

Вот вопрос об этом: как это Тело действует и за счёт чего? И почему такой функционал складывается? Из чего исходя и чем рассуждая, что мы берём в составе Тела Огня, чтобы увидеть его функционал?

Из зала: А из того Синтеза, что синтезировали.

Из зала: Из частностей.

Правильно. Потому что Синтез может подниматься слепками, сгустками в само Тело. Огонь из Зерцала, из лепестков через Зерцало, то есть из лепестков идёт в Тело и копится там. Значит, разный Огонь там синтезируется в Тело. Согласны? Значит, там есть функция Огня и функция Синтеза. Функция Огня и функция Синтеза – это какие функции? 

Из зала: Хороший вопрос.

Что делает Огонь, что делает Синтез? Огнирует и синтезирует – не пойдёт. Это тавтология в этом случае.

Ребята онлайн, включайтесь. Ижевск, мы вас все приветствуем, поддерживаем, включайтесь.

Из зала: Синтез записывается в Огонь Частности. Несёт свои записи, свои огнеобразы и Частность растёт, потому что плотность Огня данной Частность увеличивается.

Ну, огнеобразы – это уже к материи, огнеобразы – это ж единицы материи. 

Из зала: Ну, мы же о материи говорим.

Нет, здесь имеется в виду свободный Огонь вообще-то. И не факт, что там есть огнеобразы. Они могут быть, а могут и не быть. Вы это увидьте.
Синтез внутри Огня – это новые параметры будущей материи

Есть ещё одна особенность Тела Огня. Может быть, это Аматическое Тело. Помните, когда оно клеточное, по сути, все Тела, которые стоят у нас в Сердцах, они многоклеточные. Да, многоклеточные и их клетки соответствуют клеткам физического тела точь в точь, один в один. Есть такой стандарт. Только это тело состоит только из Огня, Огненное тело, клеточки состоят из Огня. В клеточках, как правило, есть Ядра, правильно? 

Из зала: Да.

А значит, есть содержимое клеточки и Ядро. Ядро по субстанциональности должно отличаться от содержимого, иначе оно будет смазано просто, а клетка будет однородная. И? Так тело выстраивается, допустим. Огонь что делает? Огонь вносит в материю новые записи Синтеза и начинает формировать в этой материи движение или двигая её в новых параметрах, в новых стандартах. Вот новое состояние материи, потому что Синтез внутри Огня – это новые параметры будущей материи. 

Огонь привносит эти записи Синтеза и что начинает? Эту материю перестраивать тут же. Так и Время работает, точнее Огонь Времени работает, да? Так любой Огонь вообще-то работает, когда мы его стяжаем телом уже, когда он входит в материю. Но Роза в Части, это Часть, допустим, Система Части какая-то и Роза, она в материи находится, значит это какой-то материальный Огонь. Согласны? Согласны, хорошо. 

Живое Ядро Синтеза Отца Розы. Рост Человечности

Значит, тогда этот Огонь то, что сложилось в Розе, то, что мы взяли, допустим, из Частей Отца своими Частями, из разных реальностей, архетипов, лепестками Роз наполнились. Там же есть записи, как организована та материя? Это же записи Синтеза в Огне. 

И тогда эти Огни с записями Синтеза бегут в другие Части, потому что Роза раздаёт потом всем Частям «по серьгам», по Огню, да? И в итоге что у нас? Эти записи расходятся по Частям вообще-то. От этого Части будут менять организацию? Ещё как. Есть? Есть. Что ещё? Что ещё будет делать Роза, Тело Огня в Розе? А если посмотреть с точки зрения того, что Роза имеет Ядро Синтеза Отца, прям напрямую, живое Ядро Синтеза. И этот Синтез чего? Мы говорим просто Синтез, а если это Сердечный Синтез? Скорее всего, это будет Синтез Человечность. Так дифференцировано мы Розу не рассматриваем, но я вполне допускаю. А что ещё?  Или Синтез Сердца, или Синтез Человечности.

Из зала: Я тоже услышала, что Синтез Человечности.

Человечности, да? Вот мне тоже больше идёт Человечность. Такой более фундаментальный Огонь. Значит, каждый лепесток Огня – это Огонь Человечность. И с накоплением Огня у нас вырастает Человечность. Правильно? С ростом качества Синтеза лепестков, смотря где Роза там бегает, это будет рост Человечности так же. Согласны? То есть Ядро Синтеза Розы, оно нацелено на взращивание в нас Человечности. И она держит тот стандарт, какая Человечность у нас должна быть. Тогда записи на Зерцале – это записи о росте нашей Человечности. И тогда печать Судьбы, это печать Судьбы ракурсом нашей Человечности. Твоя судьба быть таким-то в Человечности, или по Человечности. Увидели? Вот в этом.

Из зала: Мы же растём каждый раз в человека более совершенного. 

Совершенно верно. Растём. Как вы считаете, по Розе мы много чего рассказали? Хорошо. 
О практиках Розы

Тогда практики Розы, последний штрих. А теперь, исходя из сказанного, из функционала, из задач Розы, из того, что она Человечность синтезирует собою, насыщает нас Огнём Человечности, то исходя из этого, как можно практиками разрабатывать Розу, расти, дееспособной более делать? Какие методы, процессы, действия именно практические? Только вышел к Отцу, синтезировался, пожалуйста, здесь не надо. Это само собой.

Из зала: Можно насыщать разными видами Огней Розу.

Естественно. Главное, это насыщать Розу разными видами Огней. Смотря какая у вас Роза. Если у нас Роза Огня Времени ракурсом Части Синтезность Созидание, то мы что делаем? Ходим по всем Аватарам, Субъектное Время Аватаров стяжаем. Ходим по всем космосам. Объектное Время космосов, но это Субъектное Время Отца вообще-то, мы тоже насыщаемся этим Огнём. И тогда у нас и Время становится более плотным, и интенсивнее более наша жизнь. И тогда мы не как амёбы ходим по физике, а так вот, знаете, как Аватары в ИВДИВО зданиях мелькают шух-шух, вот так мы все искромётно действуем по физике.

Из зала: Да, только был здесь, потом уже раз и там.

Да. А все люди даже не успевают удивляться: «О-о-о, только была там, уже сделала что-то». Это эффект Огня Времени, который накоплен Сердцем Розой Человечности, Время Человечности, и даёт нам само Время, накопленное как Огонь, даёт нам такие результаты.

Из-зала: Какая прекрасная рекомендация, как успевать на все Советы, да?

Конечно. Розу Огня Времени возжёг и шурши дальше. Не шурши, а жужжи (смеётся, смех в зале). Вот именно. Увидели тему? На самом деле можно очень многое успевать. Это у нас вот здесь в голове сами создали пределы: «Я это не успеваю». Но когда я не пробовал успеть, извините, не пробовал все методы с тем же Временем, там ещё с чем-то, разными подходами, то, извините. Конечно, по факту, ты сейчас не успеваешь, но это человеческая позиция. А когда мы говорим, что мы там Компетентные, Полномочные, Должностно Полномочные, следующий вопрос нужно задавать: что я сделал, чтобы успевать? У тебя нет денег. Что ты сделал, чтобы были деньги? У тебя нет там времени. Что ты сделал, чтобы появилось время? 

Я пошла учиться. Вечерняя учёба, ещё меньше времени стало. Зато когда всё закончилось…

Из зала: Оказывается на всё время хватало. Куда девать время свободное?

Время освободилось для других мероприятий. Потому что за эти годы учёбы, ты что? Так скомпактифицировал все свои задачи, дела и всё прекрасно, как в притче про козу. Купи козу, продай козу, называется. Ладно, хорошо.

Из зала: Мне такая идея пришла, что в каждом отделе Аватаресс есть макет Розы, Розы Сердца, Розы Части. Нужно ходить в Отдел и учиться с макетом как работать.

Это макет или эталон?

Из зала: Эталон, да. Эталон.

Эталон, да? Макет – это низковато для Розы.

Из зала: И Эталоны брать с каждого лепестка. Любая Аватаресса имеет свой отдел, в котором работает её Роза, с её лепестком, с её огнеобразами, с её Частью. Почему я так говорю, потому что ИВДИВО-тело, это частность, а частность набирается где? В отделе каждой Аватарессы. И с этой Аватарессой мы работаем, берём Праогонь, который фиксируется в Розе.

И тогда, эта Роза становится Инструментом действия?

Из зала: Инструментом, да. А мы работаем с этим инструментом. Мы набираем этим инструментом и этот Огонь фиксируем собой, и набираем этот Огонь в ИВДИВО телесности своей в каждом горизонте.

Отлично. Так, мы набрали данные, да? А сложились ли у нас Знания на тему Розы Сердца?

Из зала: Пока не начнём действовать.

Нет, не в этом дело. Мы уже действуем, ты это увидь. Действовать – не физически бегать, а действовать Частями, мы уже действуем. Только у меня вопрос: мы дошли до Знаний?

Из зала: Мне кажется ещё не совсем.

Почему?

Из зала: Если нам понятно, если мы можем действовать этим Знанием, значит мы дошли.

Нет. Вы сейчас можете уже применяться тем, что мы здесь наговорили. 
Функционал Розы

И, кстати, доказательство того, что вы можете какие-то практики выдать по итогам сложенных Знаний. Мне кажется мы подошли к Знаниям. Вопрос там относительно всё-таки. Это фрагмент, набор нескольких Знаний или это одно большое Знание, глубокое на тему Розы? Давайте его закрепим практически. Вот в конце каждой темы, чтобы она сформировалась окончательно и готова была отдаться, то в Огне нужны практики по развитию Частей Розы в данном случае и так далее.

Из зала: Я ещё хотела добавить такой опыт с применением Розы Сердца, Розы Огня Сердца именно. Когда я целый год не жила в России, а участвовала в проекте «Посвящённый», как раз после Съезда – 22 год, где было рекомендовано Лотосом Духа ходить. А тут несколько месяцев переключились на новый такой стандарт, когда нужно прямо физически в течение дня разворачивать вокруг Розу Сердца, Розу Огня Сердца и в этом явлении общаться с людьми. И я в течение года так практиковала, вначале Лотосом, потом Розой. И я увидела, что когда ты Розой начинаешь взаимодействовать в этом состоянии, в этом явлении Розой с гражданами, они сразу обращают внимание на что-то новое, на скорость и время, как ты всё успеваешь, на какой-то новый потенциал, что они через Лотос не могли взять. Вот это тоже, таким образом, как бы пристраивание людей к Огню через эту Человечность в новые условия, в новый тренд нашей эпохи. В общем, такое более эффективно, чем с Лотосом.

Спасибо, Л. Спасибо.

Из зала: Роза Времени как раз, ей успевать.

Это про это да. То есть здесь главный функционал – офизичить Огонь Розы, где Тело Огня становится составляющей твоего физического тела. На самом деле, оно так есть. Только мы переводим акцент на то, что это Тело Огня в физике действует. А может не в физике действовать. А вокруг Тела Огня лепестки Розы, знаете, как сфера Огня вот этой Розы вокруг тебя разворачивается. А потом уже, в зависимости от того, в какой ты ситуации, у тебя разворачивается по-разному чисто жизненная практика и с людьми общаешься, и что-то делать сам можешь. То есть не останавливаемся только на общении, хотя это очень хороший пример, да? То есть первый функционал, который мы практически складываем для Розы, это введение её в Физическое тело, физическое развёртывание, да? Зачем? Мне нужно, чтобы каждое выражение, каждое предложение там практическое, оно было обосновано. Здесь Логика должна срабатывать, Диалектика, там что угодно, вот тогда будет синтезироваться Знание. Обоснуйте, почему полезно офизичивать Розу Огня? Какой эффект она будет давать на физике?

Из зала: Сердечность.

Не сердечность.

Из зала: Роза Огня и Тело Огня, они отдают накопленный, сложенный Огонь в Части, а Часть у нас фиксируются в физическом теле. И у нас идёт рост Частей.

Вот. То есть помимо офизичивания или заполнения собственно самого Физического тела, здесь будет насыщение Огнём всех Частей. А физический результат – это итоговый результат. Тавтология, да? То есть это некий итог, который собственно нужен для каждой Части, чтобы она развивалась дальше. Нет промежуточного итога – нет следующего результата. А ещё что даёт нам этот эффект? Сжигание некоторых условий, внешних ситуациях вокруг тебя, которые не соответствуют этому Огню.

Из зала: Тогда не только аматическая Роза, да?

Любая Роза. Любой Огонь это делает вообще-то, да? Но Роза – это ж Огонь накопленный? А значит этот эффект тоже есть. А что нам даёт сжигание вокруг нас разных негативов? Более корректной выстраивание ситуации вокруг нас, отсечение того, что нам не нужно. Я бы сказала, рост здоровья вообще-то.

Из зала: Оздоровление.

Увидели, да? Оздоровление. Мы каким воздухом дышим? Со всякими примесями или чистый, прожжённый Розой? Да ещё прожжённый…

Из зала: Или Огнём, да?

Огнём Человечности в разных вариантах. Роза – это вообще Огонь Человечности в разных вариантах. 

Из зала: Л., вот это как раз помогало на той территории, где ментальность религиозная, даже гипер религиозная. Мне самой легче было в этом состоянии общаться, иначе бы я могла наобмениваться и не переработать, ну, или сложно бы было это.

Спасибо, Л., ты меня ещё убедила, что мне туда правильно не хотелось ехать (смеётся), как и в некоторые точки мира в том числе. 

Из зала: А ещё сейчас мы эту тему затронули, а у нас на подразделение эта задача – Совершенное Сердце России. И если каждый Должностно Полномочный вот так войдёт в это, скажем, поручение основательно хотя бы ракурсом Части, которую он ведёт, как Должностно Полномочный, и разрабатывает, а потом мы Системным Синтезом на другие подразделения, касаемые России или союзные государства у нас теперь территория. Представляете, как мы можем помочь территории и гражданам этой территории войти в это всё, что сейчас, в этот функционал и этими способностями Розы, те эффекты, которая она даёт, применяясь физически.

Спасибо. Хорошее следствие. Ещё одно следствие – поддержка граждан, среда Огня. Если ваша Роза будет гореть хотя бы в пределах Москвы, а лучше России, то это будет очень круто. Этого можно добиваться. Это от количества Огня зависит. Ещё одна мысль сейчас, а то пройдёт.

Если человек – это Огонь, помните? То мне сейчас Владыка показал, что в принципе можно сказать, что любой Огонь, который впитывает Роза, – это Человечность. Она же все Огни впитывает и любой Огонь имеет отношение к Человечности, как ни к какому другому Огню или фундаментальности, потому что вот здесь человечность – растёт Огненность у нас.

Из зала: Л., можно вопрос? Если мы стяжаем Абсолютный Огонь, это идёт 59-й лепесток, предположим, да? Мы разбухаем, Зерцало там работает на Абсолют, а потом уже распределение идёт по иным лепесткам, да? 
Да. И по лепесткам иным, и по Частям идёт отдача. Тело Огня раздаёт. 

Из зала: Обратная вязь уже идёт.
Да. И прежде всего этот Абсолютный Огонь, потому что он Абсолютный, идёт в соответствующую Часть.

Из зала: И каждая Часть имеет свой Абсолют.

Да, свою абсолютность, Абсолютный Огонь. Без этого Части не развиваются. Согласны? Согласны. Что ещё можем про практики Розой сделать? Вспомните, у нас есть известные уже практики, их только углубить и значение понять нужно. Когда мы включаемся своей Зерцалом Розы в Зерцало Розы вместе с Розой Владыки Кут Хуми или Аватара, да? Что при этом происходит? Точно также мы включаемся в ячейку Чаши или зерцало Чаши у Отца своей Чашей.

Из зала: Кут Хуми нас заполняет Огнём как сообщающиеся сосуды.

Да, у нас тут же идёт наполнение Огнём по закону плотности. От Кут Хуми к нам идёт Огонь, не наоборот. И мы развиваемся. Увидели тему? Так. Ещё что?

Полетать на Зерцале – это для чего? Я бы, знаешь, говорила о пространствах. Ведь есть и Огонь в пространстве, хотя пространство Духом формируется больше. Но как бы формирование новых пространств, начало новых пространств Огнём Розы, если мы летаем. А куда мы летаем Розами? По собственным ИВДИВО-зданиям разве что (смех в зале). Но и то надо осваивать, пространства большие для нас. Вон какие масштабы там этих ИВДИВО-зданий, непривычно как-то нам, поэтому и полетать хочется. Лишь бы это не напоминало ступу с метлой. Я серьёзно говорю. Потому что через ассоциации некоторые так и действуют.

Из зала: А как это полетать? Это встать на ядро… 
Встать и полететь. 

Из зала: На ядро Зерцала встать?  

Да. Не на ядро, на само Зерцало и полететь. Это тот функционал, который не особенно привычно слышится на физике, но он есть у нас, должен быть у нас. А тело может наше летать вообще по ИВДИВО? И не только летать.

Из зала: Но этот функционал развивается Силой?
Не обязательно Силами. Функционал – это действие Духом и Волей, которое из Огня может разворачиваться. Функция – это какой-то вид действия одного.

Из зала: Значит, если я хожу по этажам здания, это я уже стою в Розе, да?
Не факт. Это вы стоите на этажах здания. А развёрнута ли у вас Роза – это второй вопрос 

Из зала: Если в таких масштабах и количествах зданий. Мировых зданий сейчас сколько. Как, значит, нужно быть на Зерцале?

Выходите Телом соответствующим в этом здании, если оно Мировое, допустим, или в синтезе всех тел. У вас должна быть соответствующая Синтез-Роза возожжена. Развернули её вокруг себя. Зачем Розу разворачиваем? Чтобы насыщаться Огнём. Каким Огнём будете насыщаться в своих зданиях? 

Из зала: Огнём Части, Огнём миров. Смотря какое здание выдержит.

Я бы сказала, Огнём Кут Хуми и Отца, как вышестоящее. Давайте так. Потому что там Огонь уже накопился и Роза его впитала, Огонь здании. А мы же выражаем Частями Столп Частей. А что там в Нити Синтеза горит? Это может быть Синтез Кут Хуми, а может быть Синтез Изначально Вышестоящего Отца. 

А вы приглашали Кут Хуми и Отца в частные здания? А попробуйте поприглашать. Почему нет? А когда разворачиваетесь Розой, вот здесь в этот момент в частном здании можно повозжигаться, понасыщаться Огнём Кут Хуми, можно синтезироваться нашей Розой с его Розой, или в один лепесток встать, или в какую-то ячейку на Зерцале. Как я вижу, там ячейки на Зерцале есть. И в итоге там какая-то специфика Огня Кут Хуми тебя будет насыщать. В Розе полезно? Полезно. 

Из зала: Это вообще разработка глубокой темы.

Да. 

А зачем нам эти Огни и какие Огни? Не все ж подряд ради пустого такого любопытства это всё стяжать. А ради какой-то темы, допустим. Вам нужно тему разработать. Какая тема? Предложите. Которая у нас не получается.

Из зала: Парадигма Части.

Парадигма Части. Что такое Парадигма и как это писать? Есть Парадигмальный Огонь у Кут Хуми? Сто процентов. Сто процентов, да? Ищете лепесток у Кут Хуми с Парадигмальным Огнём, становитесь в него, насыщаетесь этим Парадигмальным Огнём. Значение этого действия всегда должны видеть, чтобы минимально складывались Знания, чтобы это у вас запомнилось. Не просто заполнилось, чтобы это вас перестроило.

Тогда какой функционал нам будет нести Парадигмальный Огонь? Увязывать разные стандарты между собою, чтобы сложился образ парадигмальный у каждого из нас на эту Часть тем более. Сам функционал парадигмального действия, как он осуществляется. Как не просто пишется, а как парадигмально Огонь действует. Ребята, это же тоже функционал в этом Огне есть. А у нас это ноль Знаний на эту тему. Почему? Никто не занимается.

А потом ещё встанете в какую-нибудь ячейку на Зерцало Розы Кут Хуми, и попросите его определить в то место, где есть Синтез и набор всех парадигмальных практик. Можно так попросить? Сто процентов.

А потом синтезируетесь Телом Огня с Телом Огня Кут Хуми, правда, попросите там адаптировать немножко, чтоб вас так не растаяли к утру, как Снегурочка над костром, да? И попросите вас перестроить на парадигмальные параметры того Синтеза, который должен быть записан в Огонь. Согласны? Согласны. Вот вам уже будет насыщенность и подготовленность тела. У вас будут стандарты, как писать Парадигму, даже если вы сразу не распознаете. Но когда вы будете трудиться и будете ставить себе вопросы, искать ответы, эти стандарты раскроются и обязательно ответ найдёте. Есть?

Из зала: Да, но там есть Частность Я Есмь. Потому что Частность, которая наполнена Огнём – Парадигма…

Ну и стяжаете там миллионы, миллиарды, триллионы, квадриллионы Я Есмь на тему Парадигмы. Запросто? Запросто.

Из зала: Это большая тема, хорошая.

Ребята, смотрите. Вот для чего нужно Провидение? Чтобы эти Знания, а потом разговоры на эту тему появлялись. Вы понимаете? 

Из зала: Знаний вообще нет.

Чем мы с вами занимаемся? Мы сейчас растим Знания на тему Роза. По сути, мы действуем Частью Провидение. Понимаете, мы чуть-чуть договорим по практикам, а потом посмотрим будущую картину Розы и её значение для человека и человечества. Увидели?

Вот вам и видение будущего. И это не какой-то талант, данный нам Богом свыше, в котором я не разбираюсь, он просто во мне периодически прёт. А это в общем-то набор Знаний, которые позволяют нам объединить вот эту картину на тему Розы, если мы эти Знания разработали, если их достаточно. Как только их ноль, не доходим до Знаний, а чисто информацией довольствуемся, вы сейчас чётко проживаете, да? То у вас никакого Провидения быть не может, и новые Знания при этом расти не могут. Мы не можем сами создавать информацию из этих Знаний. Почему? Потому что мы не работаем этой Частью. А чтоб Частью работать, нужно немножко другими нижестоящими Частями пошевелить. Вот примерно в таком режиме, как мы с вами сейчас делаем. Вот оно и значение Части. 

Доработали тему, чтобы вы могли даже методичку по Розе отдать. И вы уже понимаете, что это легко вам будет сделать на самом деле. Только вот обозначим такой порядок в этой теме, чтобы понимать: чем Роза занимается и какие практики, какие действия Розы мы можем иметь, служить, достичь ещё?

Из зала: Да, это такая командная работа. 

Смотрите, Зерцалами. Включаемся в Зерцала, допустим, Аватаров и Отца, и идёт насыщение, организация нас тем, что записано в Зерцале у Отца или у Аватаров. Это имеет значение? Ещё какое. Мы растём этим.

Лепесточками насыщаемся. Ядро не трогаем, мы просто им возжигаемся, синтезируемся с Отцом. Капельки Синтеза на лепесточках не трогаем. А что остаётся? Тело. Тело, да? Печать тоже не трогаем, она есть и есть там какая. Её нечем тронуть даже. А то если печать нас тронет (смех в зале), потому что она от Отца.

Из зала: Л., а можно сказать, что Знания, они формируются синтезом созидательного, такого положительного опыта нашего и такого же опыта Аватаров Синтеза и Отца, тоже такого созидательного, скажем, который развивает, ведёт к развитию синтеза опыта.
Л., я бы сказала, что этот Синтез опыта Знаний Отца и Аватаров, он будет усваиваться нашими Знаниями. Поэтому, я бы сказала: скромнее. Знания от нас зависят. При этом понимаем, что мы многое стяжаем, стяжаем Знания у Отца и у Аватаров, но они не наши. А чтобы стали нашими, усвоились, ты всё равно должен синтезировать свои Знания.

Из зала: Я сейчас не про Знания, а про то, как они формируются опытом. Репликация – это же опыт, передают который нам Отец и Аватары.

И я про то же. Но этот же опыт мы должны воспроизвести. По сути, я тебе то же самое ответила.

Из зала: Это уже другое.

Это не другое. Это то же самое.

Из зала: Это как ты усваиваешь репликацию.

Сама Отцовская репликация, если не усвоена, какое она значение имеет для нас? Никакого. Торчит в каком-нибудь месте и всё. Ты вот так увидь. Я согласна, но вообще-то я бы сделала акцент на том, что вот то, что мы вмещаем от Аватаров Синтеза как опыт, это не станет нашим опытом, пока мы его сами не исполним. И никуда мы от этого не денемся. Помните, организм должен расщепить и усвоить все огнеобразы, атомы, молекулы помидора, чтобы он стал составом наших клеточек? Увидели? Это классический пример.

Из зала: Я акцент неправильно расставила и не акцентировала на нашей внутренней работе, на нашей внутренней деятельности.

Да. Ответ принят. 
Про практики Тела Огня

Ну так и? Какие конкретно практики оставшимся одним элементом Розы мы можем делать Телом Огня? Ваши предложения?
Из зала: Синтезироваться с Телом Огня Кут Хуми.

И? Что будет происходить? Цель этого действия в чём будет? Количественно Огнём наполниться, правильно? Качественно перестроиться. Можно просить Кут Хуми перестроить Тело Огня. 

Но Тело Огня, там проблем немного в нём. А вот если Телом Духа то же самое. И мы синтезируемся, допустим, с Телом Духа Кут Хуми, извините, у нас ошмётки будут лететь от нашего Духа. Согласны? Потому что будет повышаться качество нашего Тела Духа. Это полезно вообще-то. А всё на подступе или на отлёте будет сгорать тут же.

Из зала: А как же мы соберём вот это вот?

Зачем собирать? Сжигать надо. Не Тело Духа, а то, что отваливается от него, как некорректный Дух. Да, да, да. Я это имею в виду.

Из зала: На каком-то Синтезе говорили, что полностью нужен новый Дух нам.

Да, но причём, от старого Духа мы не избавимся совсем, нам нужно чем-то жить. С годами, с веками, тысячелетиями, когда-то у нас может быть полностью уйдёт тот Дух, который был раньше. И вот сейчас мы перерабатывать его начинаем. Но это не отменит нашего Я, с одной стороны, а с другой стороны, возражение этому, есть понятие Вечности, которое опирается на накопленный Дух. Значит, часть нашего Духа, который соответствует Вечности, никуда не денется и будет в Вечности.

Из зала: Он просто перестроится.

Он просто перестроится, да. С учётом другого, нового Духа мы вообще поменяемся. Увидели тему? 

Из зала: Взгляды, установки, позы.

Ещё какие практики Телом Огня можно делать? Ходить Телом Огня можно?

Из зала: Да.

Где? Телом Огня можно где-то ходить?

Из зала: Если Тело Огня есть?

Тело Огня есть, есть, есть. Мы его просто стяжаем. Это особенность этой эпохи. И копим, но и стяжаем. Нам Тело Огня подарил Отец. Оно разное по масштабу, по объёму Огня, но оно есть, а значит, им надо применяться, элементарно ходить.

Из зала: Аматическое Тело, я помню, когда-то мы стяжали, мы там стяжали первое Тело Огня, я помню мы стяжали. И потом обновляли, это Тело Огня.

Да, вопрос в чём? Что можно делать этим Телом Огня? Ходить где?

Из зала: В здания Синтеза.

В здания Синтеза. Почему?

Из зала: Потому что там Синтез, Нить Синтеза. А Синтез, он же выше Огня и тело будет усваивать Огонь, фиксировать.

А где находится здание Синтеза?

Из зала: В ИВДИВО-полисе Кут Хуми.

А где находится по-другому, если посмотреть здание Синтеза Кут Хуми?

Из зала: Огненный мир.

Синтезный мир. Двоечники. А все Аватары в Синтезном Мире. Вы забыли?

Из зала: Нет, Виталий буквально вчера говорил, что Аватары фиксируются в Синтезном мире, но они теперь находятся выше. У нас шесть миров теперь.

Я понимаю. Но они что отменились в Синтезном мире?

Из зала: Нет, в Синтезном есть, но они фиксируются выше. Они теперь не только в Синтезном мире.

Но в Синтезном мире-то находятся Аватары?

Из зала: В том числе.

В том числе. Я же не спрашиваю в том числе или нет? В принципе то есть. Контекст вопроса таков. А значит, чтобы выйти к Кут Хуми в Синтезный Мир, нам нужно чем выйти?
Из зала: Синтезным мировым телом?

Нет. Синтезный мир чем результируется? То есть, понимаете, Синтезный мир, он от Синтеза до Огневещества. Огневещество – это материя. Тело Огня – это тоже можно сказать с какой-то натяжкой, что это материя, да? Организованный Огонь. Но это материя только из Огня состоящая. Тело Огня только Огонь. Там нет ни Духа, ни Света, ни Энергии, вообще ничего нет.

Из зала: Прежде, чем нам выйти к Кут Хуми, нам нужно возжечься, мотивируя весь Огонь и весь Синтез.

Да. Так в каком мире, в Огненном или Синтезном выходим? Я про вышестоящий не говорю.

Из зала: В Огненном тоже выходим.

Я бы сказала, в этих двух мирах. Смотря как к ним относиться. В Огненном мире Огонь вначале, который рождает духовещество. В Синтезном мире Синтез, который рождает что?

Из зала: Огневещество.

Огневещество. Поэтому, если в материи, в нижней половинке Синтезного мира ходить, пойдёт. Наше Огненное тело будет где-то в среде Огневещества какого-то Огня, который организует вещество.

Из зала: Значит я не двоечница, значит тройка (смех в зале).

Не-не, я вообще снимаю свою оценку двоечницу. Ты хорошистка, как минимум. Мы тут порассуждали, это как раз Знания помогают сложить, вот эта Частность, она разные неточности разрешает через анализ, логику того, что варится внутри этой Частности. Или внутри Части Провидение, но и внутри Частности Знание в том числе. Увидели тему? Вот, молодцы. Хорошо. 

Так какие ещё практики? Мы ходим по мирам. Но в мирах это природа и ИВДИВО-здания, пожалуйста. Ходим зачем? С одной стороны, чтобы напитаться Огнём, обменяться Огнём. Этот обмен Огня, он ещё будет вести к тому, что у нас какие-то параметры новые запишутся в нас. Мы же все космосы осваиваем, правильно? Мы весь ИВДИВО осваиваем. Поэтому этих нам нужно записей много-много в этот Огонь. 

А с другой стороны, мы в ответ влияем на окружающую среду и, по сути, Огонь с записями этого тела может очень многое формировать в будущих материях. У нас есть ИВДИВО-полисы нежилые, у нас есть планеты нежилые, которые нужно насыщать жизнью. А жизнь – это Огонь в первую очередь. Понимаете? Фундаментальность и Огонь. Тогда получается, мы можем разворачивать среду жизненную Телом Огня и она будет не ниже, чем человеческая, потому что это Тело Огня. Как вам тема? Есть?

Из зала: Мы будем насыщать человеческими огнеобразами, а на необитаемой планете там же есть природа ещё, да? Должны ещё эту природу созидать? Значит работать не только с Отцом, но и с Матерью.

Природу мы будем созидать для человека и под человека сто процентов. По другому не будем работать. Именно потому, что мы человеки и Отец нас, как человеков растит и сам человек. Везде человеческое, называется, такая эпоха. Поэтому эпоха Огня и Синтеза. И поэтому мы разными материями должны насыщаться, их параметрами, чтобы преумножать функционал собственных тел. Правильно, да? Ещё что? Ребята, предлагайте какие практики Телом Огня мы делаем? Может быть и всей Розой.

Из зала: Ещё знаешь как можно поприменяться? Можно же в ИВДИВО-полисах ходить. Их же надо осваивать, правильно? Мы конечно только здания Аватаров, здания Отца, здания Синтезов. А вообще, мы можем Розой Сердца, вот этим Телом Огня, но сконцентрировав Огонь в физической материи на себе, физичность разворачивать в каждом ИВДИВО-полисе, чтобы синтезфизичность, она, скажем так, прирастала ею.

Совершенно верно, можно. Огонь нужно в физику привносить? Ещё как. Вот вам, пожалуйста.

Из зала: В каждом в Синтезном, Огненном, Тонком есть физическая Часть. Всё идёт с физики, начинается с физики. Мы всё уже привносим, если мы работаем этим телом, то эта 4-рица Огней там есть.

Потому что на нас фиксируются миры, а все миры начинаются с физики. Вот схемка, посмотрите. Вот она точка сборки и итогов всех миров. Увидели? Так, молодцы. 

Ну что, по практикам всё? А теперь в целом, следующий вопрос: перспективы Розы. Сейчас настраивайтесь на Аватаров и попросите у них провидческую картину, перспективы человека ракурсом Розы. Какие возможности она будет растить в человеке? И теперь, на основе того, что мы наговорили, это фактически Знание у нас складывается, да? Попробуйте дальше ещё углубиться и что-то следующее увидеть. Увидеть вы сможете, когда сложите в себе. Не сложите, не увидите. Здесь только видеть собой, называется. Пробуем. Погружаемся в провидческую картину человека растущего, развивающегося ракурсом Розы Огня и попробуем видеть. Вопрос не в будущем, вопрос сейчас, во что углубляемся. Что скажете?

Из зала: Я бы сказала, другое качество Частей человека.

Какое другое?

Из зала: Когда Части были развиты, у нас же как бы есть такое, что задача в новую эпоху – научить человека напрямую общаться с Отцом. То есть вот этот рост качества Частей в человеке, он позволит человеку напрямую выходить в зал Отца и с ним общаться, либо общаться с ним физически. Нужно наладить контакт с Отцом, я бы так сказала.

Так, отлично. 

Из зала: Стратагемия.

Что ещё? Кто добавит? Сейчас мы общую картину сложим. Ребята онлайн, включайтесь. Что даёт Роза?

Из зала: Освоение космосов человеком ещё физически.

Физическое освоение космоса человеком, да?

Из зала: Да.

Огнём. Точно, я согласна, тут не возразишь. Дальше. Ещё что?

Из зала: Чтобы граждане могли стяжать Абсолютный Огонь.

То есть такая среда, допустим, накапливается между гражданами, что легко просто стяжается. Даже не специальной практикой стяжается Огонь, а так взмахнул рукой, он уже стяжался. Что-нибудь сказал, а он уже стяжался. Я серьёзно, естеством жизни стяжался.

Из зала: Как Омегу сейчас одной практикой, да?

Да, да.

Из зала: А у меня сложилось, я увидела Чашу. Христос, он же стяжал Чашу для людей. И вот в ней я увидела Розу. Я не поняла, по 8-рице или какая она будет у людей. И благодаря этому развернётся эта человечность в среде людей. Она как бы будет формироваться.

Тоже классно. Вы собирайте все ответы. Это будут такие пазлики, складывающиеся в общую картину провидческую. Ещё кто, что скажет?

Из зала: И возжигаясь Розой Огня, легче будет осваивать перспективы следующего роста. И вскрываются такие перспективы нашего роста, что легче именно взять это, скажем так, инструментарий Розу Сердца.
Цивилизация Огня

Так, хорошо. А я знаете что увидела? Что благодаря накоплению Огня и Розе, почему-то увидела человека самого источником Огня. Огромного количества Огня, где этим Огнём мы будем дышать, питаться. Не знаю, это образно конечно, не в буквальном смысле. Будет такая плотная концентрация, что у нас быстро Части будут расти. Будет идти мгновенное творение, допустим, человеком даже внешнее. Вся цивилизация, она будет цивилизация Огня. Где Огонь будет источником и, может быть, источником каких-то энергий. Может тогда не энергии будут только нужны, ведь нужны источники ещё и Света и так далее. 

И, по сути, мы сейчас, живя нашей цивилизацией, мы ориентированы на внешние источники ресурсов. А нам нужны источники иметь внутренние прежде всего. А на внутренние-то никто пока ещё не смотрит и не обращает внимания. Мы говорим: внутренний потенциал, кадровый потенциал и так далее. Это о внутренних накоплениях, но этого очень мало, это не про источники ещё. И вот Роза – это путь туда.

Из зала: Сейчас разговор так сказать о материи, об атомных станциях. А что значит атомная станция? Это атомная, это те же огнеобразы, только технические. А мы несём огнеобразы человеческие – это источник, который у нас внутри мы реплицируем в среду. А те атомные станции, они дают технические энергии, которые на технической основе. И вот это всё вместе как раз даёт жизненность этой среды.

Да, да. А если ещё будут человеческие ресурсы во вне в среде копить – это мощный стимул для внутреннего роста человека, очень мощный. Родился ребёнок, через день побежал. У нас сказки такие есть. Я не шучу. И жизнь будет у нас длиться очень много. Согласны? Времени. Тебе там 900 лет, а ты ещё за бабушками бегаешь (смех в зале). Нет, я серьёзно говорю. А ты организм молодой, по сути, получается. И это не сказки и это не выдумки, вы сейчас можете даже обосновать то, что я сейчас предположила, благодаря наличию Огня, концентрации Огня. Это всё может быть не одна Роза делает, конечно. Она начинает накоплением Огня включать нас во всю эту историю.

Из зала: Вот я сейчас вспомнила методы как развить эту Розу Сердца, да? А не развиваем, просто возжигаешься, да? Я, допустим, мне два раза по моим наблюдениям, как возожглась Розой Сердца, почему-то именно молодёжь откликается. Сразу подошли, обняли, целуют.
Может какая-то твоя специфика здесь в этом проявилась. Почему бы и нет?

Из зала: Вот я и говорю. Почему я это говорю, если мы сейчас вот этот метод сейчас развиваться именно Розой Сердца, практики проходить, проводить ещё глубже, то я вижу в этом потенциал.
Роза как генератор Огня
А, смотрите. Мы говорили о большом количестве видов Роз. Ведь разным ракурсом можно посмотреть на функционал этих Роз, а не только сердечным в виде насыщения Огня. Что Роза делает? Насыщает нас Огнём. А когда мы стяжаем, допустим, Розу Огня Генезиса или Розу Огня Разума, допустим, что в принципе одно и то же. То получается у нас эта Роза, синтезируясь с другими Розами, потому что это всё равно будет одним Сердцем, только развитым Сердцем, Совершенным Сердцем, да? Эта Роза будет этот Огонь распределять среди всех остальных Роз и мы рано или поздно научимся не только накапливать Огонь, а мы научимся генезировать этот Огонь. Почему я, наверное, про источники сканировала у Аватаров, что нам нужна выработка генезирования собственного Огня. У Отца синтезирование, а у нас скорее всего пока генезирование, но кто там знает, может и до синтезирования дойдём. И тогда Роза не просто накопитель, а генератор Огня. Согласны?

Из зала: Да.
Если мы вот это генезирующую функцию накопим в Огне, в многообразии всех Огней, то Роза и станет генератором Огня. Но речь может тогда идти не только о Розе, о любой Части. Смотря что она накопила, такой функционал в ней и будет.

Из зала: Но, если Часть – это Огонь, то это логично, что она может быть и генератором мысли, и генератором смыслов.
Да, потому что Огонь складывает этот новый функционал тем Синтезом, который в нём есть. Пожалуйста. А Синтез с Отцом можно любой просить, развиваться дальше. Наоборот, вот это взаимодействие с Отцом будет только углубляться. Вот я уже остановиться не могу. Мы что делаем? Мы Знание о Розе развиваем сейчас. Вот это уже мы вышли точно на Знания. И вы уже не забудете эти Знания, потому что вы перестроились этими Знаниями. Они вас, знаете как, сплели витиём эти Знания, все эти записи. И такая картина, в том числе с учётом той картины, которая нам помогли Аватары понять, вместили в себя, у нас в общем-то, довольно-таки глубокая тема получилась. Ребята, кто нам запрещает в ИВДИВО все эти методы внедрять и вот так любую тему разрабатывать?

Из зала: Это, мне кажется, только приветствуется, никто не запрещает.
Вот. Но, естественно, вопрос, что это нужно внедрить в Практику. Кто это будет внедрять, как вы думаете? Угадайте с одного раза (смех в зале). С одного раза. Наша группа. Не одна Барышева, наша группа. Одна не смогу, точно. Всё не осилишь. Увидели тему? А кто там из других подразделений? То же самое у вас в подразделении, пожалуйста.

Из зала: Я, кстати, хотела сказать. Вот вы сказали: «Не одна Барышева, а вся группа». Невозможно одному выработать что-то. То есть он может что-то сложить, но когда каждый из нас как бы являет какую-то Часть, у каждого, пусть по должности, более развитая. Для того, чтобы что-то выработать нужен синтез Частей, мы это очень хорошо видели на Совете, когда мы Синтезом трёх Частей выработали новые Частности. Это другой эффект, просто вау. 
Вот вам, пожалуйста. То есть плюс ещё Провидение. Это Часть, которая хороша для мозговых штурмов везде. Вот сейчас вы проживали функционал Провидения, как она работает. Результат – Знание о Розе.

Из зала: Л., а вот такая сейчас идея опять сложилась. Когда будет публикация записей 42-го Синтеза Института Человека, можно тем, кто будет публиковать, выделить, ну, это опять же ты смотри сама, потому что ты ведёшь это. Очень интересная была тема тренинг по мозгу, по разработке Систем мозгом, головным мозгом. И вторая, углублённая тема – Знание о Розе Огня. Это просто, знаете, если обратят внимание Должностно Полномочные – это будет огромная помощь, поддержка и продвижение вот этого дела. 
Я думаю, это можно как-то даже сориентироваться.

Из зала: Опубликуем объявление. Выложим и опубликуем.
Да. И там сносочки, в такой-то части такая-то тема и такая-то. Спасибо. Спасибо за подсказку, сделаем. 

Так, хорошо. Идём дальше или идём в какую-нибудь практику? Но только вы её предлагаете. 

Из зала: В практику.

В практику, да? В практику я предлагаю поработать с Провидческими картинами, потому что она должна быть эта практика у нас. Но только цель этой практики предлагайте. Вопрос такой родственный, как и в предыдущей теме.

Из зала: Может быть Розу Огня Провидения или Розу Огня Знания как правило, стяжать и поработать с ней, в том числе для дальнейшего использования с провидческими, так сказать, целями.
Ну, теоретически возможно. Роза Огня Знаний.

Из зала: Так же как и Роза Огня Времени, а тут Роза Огня Знания. 
Ну да. Но то, что 10-й Горизонт, это не проблема. Может там другое Сердце всё-таки первично заработает второго горизонта? Как-то вообще не звучит. Второе Сердце не звучит, тут даже больше Роза звучит сейчас по теме, да?

Из зала: Может быть Роза Огня Провидения самого?
Так про это же и говорит, Роза Огня Провидения, ну, Роза Огня Знания.

Из зала: Это не второй горизонт, это если берём по десятым горизонтам, а это конкретика – Провидение. 

Роза для Провидения – это дополнительный функционал
А если уйти от Розы, это был частный случай этой темы. А, допустим, посмотреть на Провидение по-разному. Что вообще можно развивать Провидением, как оно действует, синтезируя эти Провидческие картины собою? Что-то улучшить в нас, что-то развернуть в нас, у Аватаров попросить помощи в чём-то. В ту сторону подумайте, пожалуйста. Не циклитесь только на Розе. Провидение – это больше. Хотя эта Часть нижестоящая, но у неё своя специфика функций. И поначалу специфический функционал разрабатывают, а потом весь дополнительный. Вот Роза для Провидения – это дополнительный функционал. Важный, двигающий, развивающий, но дополнительный. Иначе мы просто Часть не будем различать и понимать, а как она работает. Хорошо, так. И?  Предлагайте.

Из зала: Может быть абсурдная мысль возникла, Провидческая. Часть Провидение в 16-рице Парадигмальности, вот общее, я не знаю, из неизречённого или из неисповедимого, в ту сторону.
Это не абсурдная мысль. Но насколько она реализуется? Я очень сомневаюсь. То есть, посмотрев на Провидение 16-ю параметрами Парадигмы, извините, это очень сложно на сейчас. А вот 6-рица, я бы это сейчас развернула. Ну, допустим стяжать 6-рицу и пойти на перерыв, а потом устроить мозговой штурм: «Что такое Провидение с точки зрения 6-рицы». Ребята, у нас Ижевск, который специализируется на этой Части, сейчас с нами.

Из зала: Давайте.
Давайте? Хорошо. Идём. 

Практика 4. Стяжание в 4-ричном магните с ИВАС условий углубления Образа Части Провидение для 6-рицы научной разработки. Стяжание на разработку 6-и Синтезов, пакетов Условий, пакетов Наблюдателя Провидения и 6-рицы Взглядов 

Итак, синтезируемся Ипостасями Института с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми и Фаинь, и Сулейманом и Синтией. Возвращаемся в зал Института Человека в 1.048.512-м архетипе или в любом ИВДИВО-полисе Кут Хуми по нашим возможностям.

И, синтезируясь с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза, мы стяжаем Синтез Синтеза и Синтез Праполномочий Синтеза, стяжаем Синтез Знаний и Синтез Прапровидения Изначально Вышестоящего Отца.

И просим наделить нас возможностями, условиями углубления, я бы сказала, Образа Провидения Части, 6-рицы научной разработки в виде: Явления, Процесса, Тела, Субъекта, Объекта и Предмета Провидения. Каждая из этих позиций – это и есть Провидение.

И стяжаем шесть Синтез Синтезов Провидения Изначально Вышестоящего Отца каждому из нас, стяжаем шесть пакетов Условий на разработку. Что-то ещё Кут Хуми даёт на разработку эту. Шесть позиций Наблюдателя Провидения и 6-рицу Взглядов. Это Частности Взгляд Провидения или взгляд на Провидение, каждому из нас.

И, проникаясь всем этим, возжигаемся всей этой темой и остаёмся в этом зале на подготовку к следующей Части нашего семинара Вышестоящими телами. Прям глубоко синтезируемся магнитно с целью вот эту 6-рицу Провидения рассмотреть. Так что, Света, спасибо за предложение.

И возвращаемся физичностью своей сюда на физику, кто где находится, и выходим из этой практики, небольшой физично.

Несмотря на то, что у нас три часа не прошло, я думаю, имеет смысл сделать перерыв, да бы не попасть во вчерашнюю ситуацию. Идём на перерыв. Где-то в 18.15, максимум 18.20 здесь собираемся. Всем спасибо. Ребят, спасибо. Я создам новую ссылку для 4-й части.

День 2 Часть 2

Мозговой штурм 6-рицы Науки

Четвёртая часть. Мы разбираем 6-рицу. На 77-м Синтезе это названо научного парадокса учёного, а именно касаемо темы Провидения: Явление, Процесс, Объект, Субъект, Предмет и Тело. Вот здесь, какой подход к этому? Если там, на Синтезе, Виталий там что-то объяснил, это надо переслушать, чтобы эту тему углублять. 
На сегодня идём как есть. И как есть соображаем, что такое Явление и Явление как Провидение. И наоборот, Провидение как Явление. Провидение как Процесс. С точки зрения этих чётких шести позиций нужно шестью этими ракурсами посмотреть на Часть.

И настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза в зале Института Человека. Насыщаемся средой этого зала, там какие-то Частности уже разработали. Огонь прям теребится, бушует. Мы там какие-то активные, я не знаю, может и физика в отражении вышестоящих тел там активна или наоборот. 

И начинаем. Настраиваемся на Кут Хуми и Фаинь, и Сулеймана Синтию. Ещё настраиваемся на Византия, Альбину, Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза Науки, которые, собственно, эту 6-рицу и вести будут у нас. И, синтезируясь с Византией Альбиной, просим включиться в работу нашу командную.

И с чего мы начнём? Ваши предложения? С какого слова? Начинать можно, говорю сразу, с любого. Вопрос: как у вас проживается? Провидение как что?

Из зала: Как Субъект.

Нет. Мы сейчас не с Субъекта начнём. Или Процесс, или Явление.

Из зала: Мы увидели Процесс вот как-то сейчас немножко.

И, по сути, мы больше акцентировались на процессуальности Провидения и Знаний. Вот таким ракурсом увидьте. Что делает, как происходит и так далее. Это один из ракурсов, которым можно посмотреть на Часть. А если все шесть разработать, это будет круто. Но надо дойти.

Вот смотрите. Есть подход – взгляд на Провидение как на явление с точки зрения Общего. Вообще есть любое явление, в том числе есть Явление разных Частей и Частями. Но лучше сказать, что есть Части, которые есть Явление. А с точки зрения Особенного нужно будет увидеть именно для Провидения, что такое Провидение как Явление. А что такое Явление с вашей точки зрения?

Из зала: Ну, это что-то, относящееся к яви. Явь, яви.

Из зала: Интересно.

Единственное могу подсказать, что Явление относится к 15 горизонту стандартов из 16. То есть из чего-то цельного разворачивается. Это первичная развёртка, когда не видим не процессуальности, ещё ничего, просто Явление. Не появился, не запылился. Мы не видим как, почему, куда? Это всё нет. Есть факт Явления. И каждая Часть она несёт собою какое-то Явление. Особенно это касается Высших Частей. Поэтому вот как это?

Из зала: Ну, в принципе, можно сказать, что это создание некой голограммы будущего. Провидение. Если так, Образа будущего.

Понимаете, здесь Провидение, оно не с будущим работает. Это раз. А с настоящим. И Провидение не голограммами действует, картины здесь не голограммы. Голограммы это вот туда, к Головерсуму. Максимум к Кубу Синтеза. Поэтому вот в ту сторону, но не это.

Провидение собирает Знания. Это «что делает» может быть. Это может быть и к Процессу относиться. Давайте хоть что-то наговаривать, а потом это всё распределим. Если можете, кто-нибудь здесь, фиксируйте для нас, чтобы повторить это, чтобы мы все вместе не забывали. Ну, коротко. Л., ты, да?

Из зала: Явление – это точка сбора.

Ну, там есть эффект сборки, да?

Из зала: Да, эффект сборки.
А вот эта сборка, она на чём основывается? Ну, это к Процессу будет, между прочим. На анализе, диалектике, на всех нижестоящих процессуальности, да? На Витии разных процессов. Давайте так увидим. Ну, это, наверное, к процессуальности будет.

Из зала: К процессуальности, да. Знаете, вчера я думала, как работает Провидение, и я увидела такую картину, что оно работает, вот есть на стыке прошлого и будущего. Оно как будто бы между ними. Оно вот из прошлого как бы... анализом прошлого оно ведёт это в будущее. И оно просто на стыке прошлого и будущего. Ну, оно практически же настоящее стоит на стыке прошлого и будущего, да? Даже то, что было полчаса назад, это уже прошлое.

Тогда Явление чего в Провидении мы наблюдаем? Если из этого исходить.
Из зала: Оно как будто высекается. Раз, и выдало какую-то ясность, какую-то картину.

А если Витиё чего-то увидеть?

Из зала: А может быть, Провидение в нас как сгусток Знаний получается?

Его так нельзя назвать. Понимаешь, это Явление чего-то. Это будет Предметом может быть. Но это не Явление.

Из зала: Я понимаю, что это не про Явление.

Из зала: Это такая Часть, которая уже являет собою наработанный опыт, накопленный Дух и те действия, которые уже были. Но это опыт, да? И говорят же, когда мудрость есть накопленная, это обычно на базе вот этих всех составляющих. Это тоже Мудрость.

Это не специфично. Это можно отнести к любой Части. К Провидению в том числе.

Из зала: А может, это будет Явление самого настоящего?

Из зала: Да, это видение сейчас, здесь и сейчас.

Провидение – видение настоящего…
Из зала: Явление настоящего.

Явление настоящего.

Из зала: Это как раз вот это видим, куда идём.

Может быть.

Из зала: А может быть, это виденье Знания о настоящем?

Из зала: А вот интересно, момент. Знание настоящего, как его провидеть?

Из зала: Говорят же, то, что мы…

Сложить Знание. Это вот как сейчас делали. Вот оно, Провидение.

Из зала: Говорят же то, что мы сегодня имеем – это итог наших действий. То, что мы сегодня имеем на сейчас – это итог наших действий.

Из зала: Да, предыдущих.

Но это не Провидение. 

Из зала: Это не результат действия?

Ребята онлайн, подсказывайте. Что являет Провидение? Или Провидение как Явление.
Из зала: Л., а в Явлении вот там «вление» это как бы «валение», да? Может, поэтому на пятнадцатом? Это же что Отец хочет, чтобы мы увидели?

Ну, это само собой. А как вам Этика? Куда её можно пристроить? Это же Организация.

Из зала: У нас там же есть ещё Объект.

Из зала: К Объекту.

Ты считаешь, Объектом будет Этика? Не знаю.

Из зала: Субъект, Процесс, Предмет.

Этика может быть к Процессу. К Субъекту нет. К Объекту нет.

Из зала: А к Явлению, допустим?

Из зала: А к Явлению тоже может быть.

И к Телу. Этика ещё к Телу может быть.

Из зала: Сформированное Я Есмь.

Но это Частность даже не Части нашей Провидение. Тут нет. Тем более здесь, понимаете, Провидение – это длительное действие, оно незаконченное. А сформированное Я Есмь, это уже по результату смотрится. Поэтому здесь я бы нет. Я Есмь там больше с точки зрения Духа. Провидение там всё.

Из зала: Лучше связать этот вопрос с ИВДИВО, потому что витийность – это некая репликация, которая реплицируется куда-то – в сферу ИВДИВО. В сферу ИВДИВО в том числе будет репликация Отца, Аватаров на тело человека. А может Провиденье это некое течение витийности в ИВДИВО, которую мы начинаем концентрировать в себе и видеть этим дальше, шаг какой-то.

Ну, в принципе, мысль хорошая – ракурс с точки зрения ИВДИВО. Я и в Явлении пыталась рассмотреть с точки зрения ИВДИВО, поэтому ИВДИВО у нас Организация, но Организация не про Явления. А что тогда? Витийность. Только витийность чего, к чему ведущая. Вот здесь нужно показать. Или просто витийность чего. Это Процесс будет – витиё Знаний. Ты там где-нибудь наметь вариант – Процесс. Витиё Знаний, как вариант номер один. 
Из зала: Записала.

А Тело – это будет у нас… Если Тело Провидения… Тело – это то, что по результату организуется и формируется, да? Может быть Ивдивная Этика? Или как-то так посмотреть. Потому что вот это всё витиё – это Этика. 

Из зала: Ведёт к организации итоговой, да? 

Из зала: Организуется даже чисто… процессуальность

Из зала: То, что вы описали про Время, вы сказали, как только что про Часть говорили. В английском же языке есть такое понятие. У них же там много времён. 
Презент Континиус, да?
Из зала: Продолжительное во времени. Как будто бы Провидение – это какое-то явление настоящего времени. Мне кажется, там и время тоже будет. Оно как будто бы растянуто.
 Так и пиши – Презент Континиус.
Из зала: Да. Презент Континиус (смех в зале). 

Из зала: Презент Континиус. Продолженное во времени.

Из зала: То есть настоящее длящееся.
В., а у тебя есть предложения?

Из зала: Это когда на уровне Параметоды. Которое к нам идёт от Отца и несёт какие-то новые Знания. Провидение – это уже тоже накопленные Параметоды, которые должны перейти уже в жизнь, под действием в жизнь, потому что они уже накоплены. И записи Параметодов есть будущее. И мы провидим, что в будущем может быть. 

Из зала: Есть предположение, что Провидение – это, знаете, когда будем совершать какой то поступок, например, подписывать договор или соглашаться на те или иные условия, или ещё что то. И здесь такое просто просчитывание наперёд, какие возможные последствия, какие от этого будут, ну, последствия и ответственность. Мне кажется, что Провидение – это одна из Частей, которая может взращивать в нас ответственность за будущие выборы и их последствия.
Ну и твои предложения? Провидение как Явление.
Из зала: Я не понимаю что такое Явление. 

Из зала: Думаешь, кто-то понимает?

Из зала: Как мы можем говорить что это, не договорившись о каком-то тезаурусе или определении?
Загугли, посмотри.

Из зала: Это будет человеческое определение. А у нас ведь есть синтезные и…
В., мы на Науке много чего начинаем с человеческого, потом раскручиваем очень даже Метагалактически.

Из зала: В., мы же иногда говорим там: «Явление Христа народу». Так и явление Части. Что-то такое, что будет специфично этой Части. Которая раз, она явилась.
Из зала: Л., я увидела. Вчера мы говорили. Вот такая фразу: Провидение помогает копировать Знание от ИВДИВО. Может поможет?
Из зала: Но это не Явление.

Не Явление, это куда-то дальше. Это тоже к Процессу может быть.

Из зала: К Процессу?

Да. Реплицирование Знания ИВДИВО, но... Знание Изначально Вышестоящего Отца – то же самое. Знание Иерархии. Это как варианты, но это не совсем то. 
Так, ладно. Мы на Явлении зациклились, а давайте пойдём дальше. Может, потом вернёмся, когда остальное сложим. Процесс. Явление как Процесс. Собственно, конкретные, подробные действия нужны. 

Из зала: Мы вчера говорили, что Провидение вырабатывает Знания.
Выработка Знаний. Ну, можно будет. Но эта как-то выработка сюда никак.

Из зала: Витиё Знаний.

Витиё Знаний. Как вариант, да? А мы это писала, Л., сейчас? 
Из зала: Да, да. 

Витиё Знаний.

Из зала: Мы писали Витиё Знаний. Только мы не уточняли: Отца, ИВДИВО, Иерархии?
Не надо. Без уточнений. Универсально будет. Ещё какие то варианты есть? Провидение как Процесс. 

Из зала: Мы методику разрабатываем как Процесс на основании Параметодов. На основе тех Знаний, которые несёт нам Параметод.
Да всё равно будет частный случай, потому что на основании 41-й Частности оно будет. Нам нужно универсальное такое, чтобы всё включалось. Пусть будет витиё Знаний, да? Хорошо.

Тогда Тело. 

Из зала: А Тело мы назвали. Предположили по результатам формирования Ивдивной Этики. 

Нет, но какая-то фраза должна быть, да?

Из зала: Что по результату организуется и формируется.

Ивдивная Этика. Я бы сказала просто: Этика чего-то там. Этика чего? 
Из зала: ИВДИВО.

Нет.
Из зала: В Синтез орг., есть одно определение Явления.

Давай.

Из зала: Сложение процессов Отца в действии.

О, Господи…

Из зала: Всё понятно (смех в зале).
Из зала: Если говорить про внешнее, обычное человеческое явление – это внешнее, доступное для наблюдения проявлений или свидетельства наличия какого-либо скрытого процесса, свойства или состояния Объекта. То есть то, что человек может наблюдать как какое-то некое действие. 

Это Провидение есть. Что мы наблюдаем? Не само Провидение, не Знание. А что мы наблюдаем как процесс действия? Ну, не Процесс, а Явление будет. Более обобщённое. 
Из зала: Может, какие-то скрытые процессы, которые мы ранее не могли заметить?
Какие конкретно? Надо же как то назвать. 

Из зала: Они внутренне действуют. Как мы можем наблюдать? 

Из зала: Это и есть картины, которые проявляются.

Из зала: Это ИВДИВО-тело Прознания. Оно телесно в нас накапливается.

Нет, Частями мы не можем это называть никак. Там, смотрите, что происходит?
Явления – это картины ИВДИВО? Ивдивные картины? Говорили голограммы, но это сюда никак.

Это не голограммы по сути своей. Ведь там не картины, а там процессуальность важно, вот это витиё самое главное. 

Из зала: Да, да, да. И по результату должно быть Знание какое-то. 

А Знание – это как срезы этих картин. 

Из зала: Да. Вдруг раз и ясность наступает.

Из зала: Явление вдруг раз и … наступает.

Из зала: Может, это связано как-то с Частью Нить Синтеза? 

Не надо с другими Частями связывать, мы сейчас потеряемся во всём этом. Здесь углубиться нужно в Провидение и с разных шести сторон посмотреть на него. Вот пока у нас Явление какое Провидением? 
Из зала: Может, кто-нибудь Провидел и поделится? 
Из зала: Можно ли отнести дежавю к Провидению? 

Нет. Дежавю – это зацикленные импульсы нервных клеток на каком-то круге.
Из зала: А когда ты в какой-то ситуации оказываешься и прям думаешь, что я видел во сне или когда-то?
Это у тебя цикл какой-то разных нервных импульсов возникает, и тебе кажется. Поэтому это дежавю – это состояние, воспроизводимое нами. Понимаешь, это плод нашего мозга. Это может быть объективно, но это не всегда полезно, не всегда соответствует реальной картине. Понимаешь? Поэтому дежавю – это «кажется», это ключевое слово, поэтому это точно не сюда. 

Давайте разберём Субъект, Объект. Мне кажется, Явление попозже будет, да? Тело – это Этика. Мы дошли до Тела. Этика чего? Или этичность… Нет, не этичность. Этика просто. Я бы всё равно взяла Ивдивная Этика, потому что Тело творится Домом. Напиши пока Ивдивная Этика. 

Из зала: Может быть, Этика Дома? 

Не-е-т, это разные вещи. 
Из зала: Разные?

Ивдивная Этика, да? Тогда Субъект. Провидение как Субъект. Субъект – это тот, кто воздействует на Объект. Между ними рождается и выявляется Предмет – классика Науки. Вот что в нас такое субъектное, специфичное, что мы действуем Провидением?

Из зала: Позиция Наблюдателя.

Не-не-не, точно нет. Понимаете, нам нужно, вот, углубитесь в процесс хотя бы Провидения. Л., прочти, что там мы написали. Витиё Знаний, да?

Из зала: Да. Витиё Знаний.

Там можно ещё какие-то варианты посмотреть на Процесс. То есть идёт витиё Знаний. Когда мы с вами обсуждали, дискутировали, между нами было витиё разных Частностей в Знания. 

Из зала: Мы, когда с вами в самом начале вчера обсуждали основы Этики, это неотчуждённость, непривязанность, несоизмеримость, сопричастность и прочие. Вот что-то из этого. Это, наверное, ближе к Явлению?

Не-не-не, это будет частный случай Этики. А мы про Провидение говорим. Понимаете? Это составляющие или какие-то характеристики этичного действия то, что ты перечисляла. Не знаю, мы вернёмся к этой теме? Я не вижу смысла в ней сейчас. Вы и так не разберётесь. У нас ещё другая тема есть получше. Ну так и? Субъект.

Из зала: Субъект – это точно к Знаниям. 

Это тот, кто действует Провидением, да? Это тот, кто витийные Знания складывает. Это тот, кто достигает картин, да? И что в нём такого? Кто он такой, что всё это делает? 

Из зала: Если мы говорим о 15-м горизонте, то это Я-Есмь?

Это Явление к 15-му горизонту. И то, это вопрос ещё такой…стандарта, спорный. 

Из зала: Может, это Отец-Человек-Субъект?

Это само собой. Но в нём что-то особенное должно быть. А как вам репликатор чего-то?
Из зала: Репликатор Знаний.

Из зала: Не только Знаний.

Можно Знаний. Можно картин Провидения. Можно...

Из зала: Можно Явлений. Можно репликатор Явлений каких-то.

Ну, мы тут Явление параллельно разбираем, поэтому репликатор явлений – нет. 

Из зала: А мы можем использовать термин «аттрактор»? 

Ну, он сюда куда привяжется? Можно использовать, но куда его сюда? 

Из зала: Наверное, больше к Объекту аттрактор скорее всего.

В каком-то смысле может быть, да. Но и то надо разбираться. Мы сейчас прыгаем. Давайте, на чём? Тело ладно, будет какая-то Ивдивная Этика, да? А вот Субъект... 
Из зала: Репликатор.

Репликатор здесь будет. Чего? Знания будут по результату этих репликаций, да? Репликатор вития? Но витиё у нас как-то было. А что мы реплицируем, чтобы у нас сработало Провидение? – Знания Отца. На «входе» Знания Изначально Вышестоящего Отца, да?

Из зала: Так и напишем: Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца.

Ну, давай, напиши. Как у вас, проживается это всё? Представляете, да? Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца.

Из зала: Даже легче стало, что написала. Какая-то ясность стала. 
Ясность, да?

Из зала: У меня вообще был ноль про Провидение.

Так, хорошо. Тогда Объект. Провидение как Объект, на который воздействуют. Провидение как Объект, который изучают, распознают. Что это за Объект такой? 

Из зала: Объект – это наша жизненность. Мы знаем, что будет так, поэтому Провидим.

Ну, это не специфично. Это для любой Части можно. Понимаете? Здесь нужно именно для Провидения что-то. Так, репликатор... И репликации куда направлены? – На объект. 

Из зала: Может, с асимметрией что-то связано?  

Нет, асимметрия – это слишком абстрактно здесь будет. 

Из зала: Или инструмент какой-нибудь посмотреть.
А инструмент слишком мелко будет для этой 6-рицы. Не пойдёт. Инструмент – это частная функция, поэтому здесь никак. Ну, в крайнем случае, к Предмету. И то в особых случаях. Поэтому Объект... Провидение как Объект. Когда мы устремляемся Провидеть, мы на что устремляемся? Другими словами. 

Из зала: Мы только синтезироваться устремляемся. 

А Провидеть не устремляемся?

Из зала: Нет, мы в синтезе только можем что-то провидеть.

Правильно, мы всегда учимся синтезировать, устремляемся синтезировать, а Провидеть не надо. Всё само синтезируется. Так-так-так. А что мы хотим достигать Провидением? 

Из зала: Ну, достижение как какой-то итог, как результат. То есть нам нужно между тем моментом, где мы сейчас, и итогом, который хотим достичь, набрать недостающие данные, которые нам помогут достичь этот результат. 

Сюда могут картины относиться провидческие? 

Из зала: Наверное, могут.

Из зала: Но мы можем же сами эти картины выбирать? То есть не то что «плыть по течению», как будет то есть…

Создавать. Провидение – это как раз «плывёшь по течению».

Из зала: То есть это не закладка нами чего-то?
Нет. Провидение не любит вот этих внешних активаций: сделай так, сделай так, рамки и тому подобное. Вот это вот не его. Иначе ты не сможешь Провидеть объективно, а ты будешь иллюзии складывать по своим накоплениям. Вы вот это увидьте. А Провидение – как раз «плыть по течению».

Из зала: Это как конкретика получается?

Конкретика чего? 

Из зала: Действия какого-то. 

Из зала: Например, чего-то хочу достичь, да? Определённой цели. Что дальше? 
Из зала: Вижу цель, не вижу препятствий.

Из зала: Я не знаю, как, но я этого достигну. 

Нет. Это желание. 

Из зала: Мне кажется, это может быть наоборот. Когда, допустим, человек выпускается из школы и думает: «В какой университет пойти?» И как раз Провидение может подсказать варианты, если он пойдёт, выберет этот университет, там этот факультет и так далее.
В., у тебя немножко представление о Провидении, как о предсказателе: сидит вот эта Часть в кармане и предсказывает. Вот это не её функционал. Мы как раз вчера об этом говорили. Это иллюзорное представление у людей о Провидении. И мы, кстати, целый день вчера выламывали вот эти все неправильные представления. Поэтому у нас там растянулась эта тема. Знание, информация, вот это Провидение, предугадывание, предсказание там, простройка перспектив – это не про Провидение. Давайте это увидим. 

Из зала: А что тогда про него?

Так мы второй день об этом говорим. Включайся. 

Из зала: Л., а вот, смотрите, это же взять Репликацию Отца, и вот ты всем телом уже знаешь, как делать. 

Да.

Из зала: Ты даже не понимаешь…
Если ты взял репликацию – уже знаешь. 

Из зала: Она просто накрыла тебя, и ты вдруг, как В. говорит, и ты уже знаешь, куда тебе идти. 

Потому что ты перестроился, у тебя витиё поменялось, и у тебя сложилось Знание о том, как действовать. Да.

Из зала: Ты просто перепахал себя.

Из зала: Источник Изначально Вышестоящий Отец, от Него идёт всё.

Из зала: Это для всех Частей. Это не специфично. 

Из зала: А Провидение может быть на базе истории? 

Не только. Оно этим не ограничивается. 

Из зала: Ну, в данном случае мы победим, да? И рождается новая эпоха. Об этом давно мы говорим. Отец нам даёт, мы об этом давно говорим. Президент об этом говорил, он провидец, он знает это, он нас ведёт к этому, да? Это тоже Провидение. Конец этой истории мы Провидим.

Это Провидение. Жириновский – провидец. Давайте так. Не ясновидец, не гадальщик, не предсказатель, это вот именно провидец. На основе чего? – Имеющихся Знаний, уже имеющихся. У него вот эта логика, диалектика развита, чтобы оперировать уже имеющимися Знаниями, следующими.

Из зала: На основании Знания законов мы Провидим.

Да-да-да. А там все Частности: и стандарты, и законы будут – это всё. Меры там будут, между прочим. Вот это всё к Провидению. Понимаете? Вот такой оператор разными Частностями с целью какой? Вития Знаний, да? Но это формально, пока не звучит. Субъект – это репликатор. Чего? – Знаний Изначально Вышестоящего Отца, да? 

Из зала: Да. Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца. А Объект – это вместить эту репликацию?

Нет. Объект – это что, на что мы... Нет. С чем мы взаимодействуем как Субъект? 

Из зала: С объективной реальностью. 

Не-е-т. Мы с объективной должны взаимодействовать. Нафига нам субъективная реальность? 

Из зала: Я сказала с объективной. А получилось слитно. 

Ааа, ну ладно. Я поняла. Принимается. Объективная реальность, да?

Из зала: Идёт слово «контент». Это к чему?

Контент – это тематическое направление такое. Контекст – это внутреннее значение, стоящее за внешними словами, текстами и так далее. А контент – это ещё глубже такая тематика. Ну, ещё глубже и общее более. Правильно говорю?
Из зала: К Объекту это никак, да? К провидческому?

Контент? Не-не-не-не. Тогда контент чего? Ну, в принципе, в ту сторону, но как-то… Может, я не складываю контент как Объект? 

Из зала: Содержательности, которая содержит... масло масляное… в Объекте вот в этом. Мы же его раскручиваем?

Да. 

Из зала: Ну а в нём же содержание?

Тогда просто: контенты как Объект. Контенты любые как Объект.

Из зала: Потому что мы у Отца же берём репликации на что-то?

Да-да-да. Репликации Знаний Отца, в которой Огонь, ещё никакой не организованный, к контенту прикладывается. И Огонь Знания Отца этот контент организует уже в наше Знание, да? 

Из зала: Контент – это разные формы информации. 

Не только. Это можно по-разному посмотреть. Не только информация. База данных, содержательность какой-то темы. Понимаете? 
Из зала: Содержательность, да.

Какой контент в этой теме? Контенты там каких-то видов деятельности. Это о чём ваши действия? Это про это. Может быть, может быть. Давай попробуем. Контенты. Л., написала?  Контенты. 
Из зала: И всё?

И всё. Да, и всё. А чего? Это может быть чего угодно. Мы ж познаём всё, что угодно.

Тогда Предмет. Смотрите, если исходить из этого, Предмет – это то, что непосредственно создаётся Провидением или создаётся, или изучается, рассматривается, достигается. То, что стоит в эпицентре всей этой 6-рицы.  

Из зала: А нельзя сказать, что Предмет тогда – это Знание Отец-Человек-Субъекта?

Можно. Я тоже думала об этим. 
Из зала: Пишу.
Да, напиши.

Из зала: А к контентам не надо добавить связь с ИВДИВО? 
Не надо. 

Из зала: А то абы чем мы обмениваемся, это не совсем, наверное, правильно. Нам надо вырабатывать Знания новые, а не компилировать их.
Давай не будем уточнять, потому что не только контенты ИВДИВО и содержание ИВДИВО мы рассматриваем и изучаем. Мы не всегда это соотносим с ИВДИВО, поэтому сюда любые контенты подойдут в принципе, куда мы прикладываемся, да? К Объекту. Тогда Знание Отец-Человек-Субъекта – Предмет. 
Из зала: Осталось только Явление.

А теперь Явление.

А ну-ка, Л., прочти всё это, чтобы у нас образ Провидения сложился. Мы, может, последнее и доработаем. 
Из зала: Провидение как Процесс – Витиё Знаний. Тело – Ивдивная Этика. 

Субъект – Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца. Объект – Контенты.

Предмет – Знание Отца-Человека-Субъекта.

У нас три раза «Знание». Не пойдёт. Вот там Процесс – витиё Знаний, надо дорабатывать. Знания, они по результату, да? 

Из зала: Да. Там не только витиё Знаний будет, там будет...

Из зала: Может, витиё фундаментальностей?

Витиё Частностей. 
Из зала: Частностей. Там витиё Частностей будет.

Это Процесс, да? А ещё раз там про Этику, про Тело. Этика…Ивдивная Этика, да?
Из зала: Ивдивная Этика – Тело. Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца – Субъект. Объект – Контенты. Предмет – Знания Отца-Человека-Субъекта. Процесс – Витиё Частностей. 

А там только ли витиё Частностей? 

Из зала: Там будет и витиё Огня тоже.

Тоже Частность. Л., давай ещё помедленнее прочти. Проживаем.

Из зала: Процесс – Витиё Частностей. Тело – Ивдивная Этика. Субъект – репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца.

А репликатор ли Знаний? Мне кажется, вот здесь нет. 

Из зала: А может быть, Явление – это Знания Изначально Вышестоящего Отца? Ведь Часть Провидение, она что? Она знает, она в этом явлении.

Понимаете, когда четвёртый раз встречаются Знания, это говорит о том, что мы крутимся вокруг одного и того же. У нас в четырёх фразах «Знания» тогда будет. 

Из зала: Тогда Предмет или репликатор Знания. Что-то надо там поменять, потому что само Явление – это Знания Изначально Вышестоящего Отца.

Это не Знания – Явление, это тот эффект, который производит Знания. Или само Провидение – эффект на весь окружающий мир. Вот это будет к Явлению. 

Из зала: Определённые умения. Но «умения» это низковато, надо здесь что-то более...

Умения – это компетенции, это сюда никак не пойдёт. Вот Провидение живёт в ИВДИВО. А какой эффект оказывает на ИВДИВО? В нём есть Частности Знание. Какой эффект оказывают эти Знания на весь ИВДИВО? Что делает Провидение со средой ИВДИВО? Ну, захватывает Часть... Что делает, чтобы отсюда увидеть этот эффект?

Из зала: А ИВДИВО – это определённый срез.

Ну, вообще-то формирует картины реальности. По Знаниям мы потом видим и действуем, да? 

Из зала: Да, мне кажется, это то, что я вам говорили на перерыве, это и был эффект Провидения. То, что С. говорит, он даёт эффект ясности, как срез того, где ты находишься сейчас.

Но это не к Явлению. Это к Процессу опять, скорее всего. 

Из зала: Провидение являет картину действия. Вот это процесс, как она заполняется действием, чтобы подойти к финишу провидческому.

Из зала: Наверное, действие ограничивает Провидение.

Из зала: Там может быть много картин иметь поэтапно.

Из зала: А может здесь что-то с Парадигмой? Потому что выявляет это Знание для всего ИВДИВО от Изначально Вышестоящего Отца, а это расшифрованное Учение Синтеза Парадигма. Знаниями же.

Из зала: Это путь. 

Из зала: Мы читаем Парадигму, и мы вот эти Знания берём, применяем их.

Л., сюда можно, таким образом, многие темы включить, потому что это всё взаимосвязано.

Из зала: Специфику, я согласна, что здесь не хватает.

Ну, это точно никакая не Часть другая и не сама Часть Провидение должны звучать, никакие не Частности. А вот такие эффекты, идущие от Провидения.

Из зала: Может быть, формирование, как вы говорили, картин реальности.

Ну вот, я тоже в ту сторону думаю.

Из зала: Это Явление, да?
Да. Витиё реальностей, картин реальностей.
Из зала: Но это же и есть витиё.

Опять Процесс. Меня всё в процессы тянет. А вот…

Из зала: Мы сейчас закладываем жизнь будущего поколения, будущее России, вообще будущее Планеты, да? Это же тоже Провидение?

Да.

Из зала: На основании наших Знаний мы видим эту картину.

Да. Только о будущем мы не можем писать. Это не картины будущего, ещё раз говорю. Но близкое к этому.

Из зала: А может это объективизация Явлений или как Процесс?

Из зала: А если стратегия картин провидческих?

Стратегия будет из этого следовать. А в самом Провидении, в этих картинах стратегия как перспектива, зависящая от картин. Но само Провидение немножко другое делает: что он делает, чтобы эта стратегия потом увиделась. Вот в ту сторону надо подумать.

Из зала: А если в Явление взять формирование диалектической картины. Диалектика, она же и туда, и туда?
Из зала: Но это жизнь, да.

Диалектическая картина, она будет на противоречиях только. Это один из ракурсов. Здесь просто, мне хочется сказать: проявление картин материи. Проявление.

Из зала: Явление, проявление…

Так мы слово «явление» не применяем здесь. Согласна, не очень, но как-то… Опять это Процесс – проявление картины материи.

Из зала: А чем, получается, Явление от Процесса в принципе отличается?

Явление однородное, а процесс можно описать по разным составляющим, как действие. И процесс – это действие исполняемое, оформленное, уже организованное. А явление – это такой эффект до вот этой Части. Всё. Ещё раз говорю, типа конституциональности от разума. Это Явление разума конституцией.

Из зала: Явление, это как бы суть этого процесса или смысл?

Ну, там нельзя сказать, что только суть или только смысл – там всё есть. И в общем, и в целом. 

Из зала: Это очень обобщённо.

Да-да. Очень обобщённо на весь ИВДИВО. Вот стоит в центре ИВДИВО Часть Провидение, какой эффект она даёт? Исходя из того, что мы распознали, наговорили… Из Процесса, Субъекта, Объекта… Как этот Процесс складывается? Между кем и чем, допустим?

Из зала: А может здесь Ивдивная Этика по результату?

Ивдивная Этика? Вот я её отнесла к Телу потому, что она по результату. Хотя это организующее начало. Этика. А если, явление Этикой ИВДИВО? 

Из зала: Да, мы спросили, что в ИВДИВО, – она Этика.

Может быть. Можно подумать в ту сторону. А вот тогда Тело, что будет у нас? Что даёт по результату? ИВДИВО-Тело Знаний… (смеётся).

Из зала: А вот в Субъекте может быть репликатор Тела Изначально Вышестоящего Отца?

Ни в коем случае. Тело Отца не одолеем, не сдюжим никак, сто процентов (смех).
Из зала: Телесности тогда… как-то вот с Субъектом связать.

Нет, это не репликатор телесности. Нет, он не реплицирует телесность. … Этого мало, это маленькая функция. 

Ребята онлайн, вы там не заскучали? Включайтесь. Если можете, пишите, говорите.

Онлайн: Я включаюсь, у меня прямо объективизация, слово. Потому что мы берём, реплицируем от Отца, от Аватаров, значит, мы более объективно, а не так, как у нас сейчас сложено. А более Отцовски всё разворачиваем, Знания выявляем.

Объективизация, она складывается при сопоставлении результата с Источником. Больше никак. Это туда, к Мории, к аттестации, к Истине. Туда. А когда ты ещё говоришь более объективно – это неинформативно. Нам ничего не даёт. Что значит более? Насколько более? Мы же всё-таки научным ракурсом здесь смотрим.

Из зала: Совершенный инструмент различения?
Мелко. Мелко. У нас анализ здесь, а вы про различение.

Из зала: На этом горизонте.

Ну и что? У нас много чего на этом горизонте. Можно и не с горизонтов брать, вы так посвободней немножко рассуждайте, чего вы к горизонтам привязались.

Из зала: Само по себе слово: пра-ви-де-ние. Если по слогам взять: пра-витийное-действие. это же витиё идёт…

Там не пра, а про – проявленное витийное действие. С., повтори, что ты говорила.

Из зала: Я говорила, что Явление – это Ивдивная Этика.

А Этика, она ведёт к Знаниям?

Из зала: Может, Этика – это результат Знаний? В смысле, что на опыте…

Вопрос: не что такое Этика, а куда она ведёт?
Из зала: Но у нас же Этика на что-то опирается. И, наверное, она опирается, она не просто из воздуха, и она опирается как раз на Знание.

Опирается. Но вопрос в другом: куда она ведёт, опираясь?

Из зала: К Этике Отца.

Этика к Этике, да?

Из зала: К высшей Этике.

Из зала: К формированию космического Совершенного Человека, Отец-Человек-Субъекта. 

Из зала: К объединению людей.

У нас все Части объединяют люди.

Есть предложение из чата здесь – Субъект знающий.

Из зала: Субъект знающий?

Да.

Из зала: Тело должно быть репликатор, репликатор Знаний. Субъект знающий, надо местами поменять (неразборчиво).

Из зала: Может, Этика должна вести к следующей Этике? Допустим, сейчас Метагалактическая Этика, потом Октавная…

Сразу говорю: не пройдёт. Просто не тратим время. Понимаешь, здесь нет информативности. Тогда нужно вообще: что такое Этика, к какой Этике ведёт… Это массу вопросов вызывает, это вообще масло масленое, это ни о чём, ты сам подумай?

Из зала: А тогда какое будущее у Этики?

Вот об этом и спрашиваю. Вопрос: куда она ведёт, эта Этика? Только не к Этике, это она сама в себе будет, а к чему-то следующему.

Из зала: К политике.

Не надо про политику, убираем политику. Тем более она не к политике ведёт. Она ведёт к более глубоко организованной материи. Только как это назвать, понимаете? Не складывается картины материи Знаниями.

Из зала: Может, к внутреннему миру?

Почему только к внутреннему?

Из зала: Может, к организации, вот что-то связанное с ИВДИВО, к организации, организующему порядку…

Этика – сама по себе Организация, в ней это уже заложено. Вопрос – куда она дальше ведёт.

Из зала: К определённому порядку.

Какому порядку? Здесь конкретика всегда нужна. Мы не можем абстрактно говорить. Это Наука, ребята! Это 6-рица Науки! 6-рица научных мучений называется (смех в зале). И так каждый семинар. Между прочим, когда складывается эта 6-рица, ясность большая появляется.

Из зала: Ну, если мы говорим, куда она ведёт…

Ты говоришь с точки зрения сомнений. Но Этика – это Организация ИВДИВО, утверждённая Отцом. Какие могут быть сомнения?

Из зала: Не-не-не, я не с этой позиции. Если мы задаёмся вопросом, куда она ведёт, то может начать с базового вопроса – а что она даёт. То есть это база. А от этой базы, соответственно понимать, куда она ведёт.

Ну, ответь.

Из зала: Я вообще не понимаю, зачем Этика.

Это ты не понимаешь. Вот загугли ещё раз, может, что-то в голове сдвинется.

Из зала: Я загуглила… Этика сложилась, когда начало складываться человеческое общество, чтобы люди объединившись, могли создать безопасные условия для своей жизни и защитить себя от агрессии, от индивидуализма. Вот складывались такие правила жизни общества, этические правила. Вообще, этика идёт из внутренней философии, когда внутри у человека сложена своя философия, а вовне она реализуется вот этой этикой.

Ещё раз, что такое этика.

Из зала: Это развёртывание внутренней философии вовне.

Из зала: А если Этика, это созидание безопасных условий для развития Частей?

Почему созидание? Мы не имеем права здесь это слово применять.

Из зала: Создание условий развития Частей.

ИВДИВО Отец-Человек-Субъекта-Землянина Часть этим занимается. Это не специфично.

Из зала: Среду, где собрались люди…

Но этика и среда, извини, это разные вещи, и они не всегда стыкуются. Среда, это мелко для этики. Этика – это организатор. Только вот на какой основе она организует и что организует – вот это нужно ответить. 

В итоге она организует, по сути, Знания. Если правильное этичное поведение или действие, то ты получаешь объективные Знания. Если нет, извините, маразм. По-другому, глубже нужно посмотреть на Этику. Из того, где она стоит: Часть Провидение и Знание как Огонь и Частность или как результат Знания. На основание чего она организатор такой Знаний? Что в ней есть такое? В основе Часть Провидение, которая занимается чем? Вот это витиё картин, это витиё Знаний вообще-то. Давайте так увидим.

Вот у меня ещё один ответ, Тело – огненное, оформленное Знание. Перефразировать нужно потому что, это в ту сторону, но «оформлено» здесь не играет никак. Огненное здесь может быть и Синтезное, Духом и как угодно записанное… 

Из зала: не слышно.

Да, это будет как частный случай Знаний… Знаете, как результат всей этой кухни, когда крутится Этика, когда формируются Знания, когда процессуальность соответствующая складывается… То есть Тело – это итогово сорганизованная, можно сказать, явленная, разработанная материя. Тело – это вершина организации материи. И всё, что мы говорили, это всё входит в Тело, только его нужно чем-то назвать. Не процессом, не явлением, а вот этим материальным результатом как-то надо назвать Тело. Тело как материальный результат всей этой темы.

Из зала: Может быть, фрагмент Этики сущего?

Не надо сущее сюда, точно на сто процентов. А ну ещё раз повтори. Ты говорила: Тело – это репликатор.

Из зала: Да. Надо просто переставить. Субъект поставить на место Субъекта, Субъект знающий, а Тело как репликатор Знаний.

 А если познаватель? Дознаватель (смеётся). Не то, да? Субъект как знающий, там такое было предложение, да? Но ведь он может быть и ещё не знающим, как-то вот…

Из зала: Может, познающий?

Нет. Так будет широко слишком для Субъекта, вот здесь вот Провидения. Там не только Провидение будет. Вот знающий, это одно. Познающий, это другой функционал, он такой множественный.

Так, а Тело ещё раз? 

Из зала: Переставить: Субъект – знающий, а Тело – репликатор.

Только репликатор чего? У нас репликация ещё в Омеге есть. Это не совсем специфично. Или какой репликатор, или чего репликатор. Понимаете, Тело – репликатор, это процессуальность уже здесь за репликатором стоит: тот, кто реплицирует. А Тело, оно должно являть результат всего этого. 

Провидение, как Тело.

Из зала: Это Знание в чистом виде. Результат Провидения – это Знание. 

Это Предмет у нас. Знания хороши на Предмете.

Из зала: Ассоциации?

Из зала: Там контент стоит. 

В Объекте – Контент.

Из зала: Знание – это Константы.

Не только. Знание, Константы, это Частности одного категориального ряда. Это совершенно разные вещи в таком случае.

Вы говорите о связке этих Частностей: если знаю, то… Это логическая связка. А вот определение, что есть каждая Частность – это совершенно разные Частности, разные определения должны быть. Нам нужно определять все эти слова не из одного категориального ряда.

Итак, Л., давай ещё раз. Медленно, с чувством, с толком, с выражением, с эмоциями. Давайте!

Варианты 6-рицы Науки

Из зала: Явление – Этика ИВДИВО.

Ивдивная Этика.

Из зала: Ивдивная Этика? Это было Тело, а теперь Явление, да? 

Из зала: Процесс – витиё Частностей.

Всё-таки Этика – это результат будет.

Из зала: Там Тело.

Там Тело?

Из зала: Ивдивная Этика – Тело

Набор функций, правильно выстраивающий Знания – это Тело. Это не Явление, потому что это по результату должно быть. А Явление, оно предтече этого результата. Понимаешь, пред Этикой должно быть в Явлении. Увидела?

Из зала: У нас так и было в начале.
Ну, давай читай. Читай, читай, я помню. Процесс, витиё и Частности. Так звучит?

Из зала: Да, звучит.
Так, дальше. А в витиё там много что входит. И логическое витиё там, и логика, и диалектика, распознание, различение, определение. Такой множественный функционал будет здесь от всех Частей. Так, хорошо. А может быть так и напишем: витиё функционала Частностей?

Из зала: Это к чему?
К процессу.

Из зала: Там будет одно слово «функционал».
Под вопросом там, пока добавь, потом посмотрим.

Из зала: Вот уже как-то разнообразно.
Так, Процесс дальше.

Из зала: Процесс – витиё функционала Частностей.
Тело: Ивдивная Этика.

Из зала: Ивдивная Этика?
Да, это результат.

Из зала: Субъект: знающий.
Знающий. А какие там ещё были варианты?

Из зала: «Репликатор Знаний Изначально Вышестоящего Отца».
Тело: оформленный Огонь, ребята, это не специфично. У нас любая Частность будет оформлена Огнём, понимаете? «Витиё станц Частностей» иногда просто функционал, как нижестоящая будет вести к Знаниям витиём. А «станцы Частностей», «витиё станц Частностей» – это будет частный случай в формировании Знаний или вития Знаний. Ребят, слышите меня, я отвечаю. Нет, вы молодцы, включаетесь, только вместе сейчас работаем, что-нибудь сейчас сложим.

Из зала: Нам нужно явление включить, да?
Явление, да.

Из зала: Этика.
И «Субъект знающий» у меня под вопросом.

Из зала: А его убрали.
«Субъект знающий» – это тоже результат здесь заложен, понимаете? А не совсем то.

Из зала: Явление осталось.
Из зала: У нас в явлении было написано…

Но Субъект надо менять. А?

Из зала: Было проявление формирования материи, вы так говорили.
Это мы так подходили, но это мы не утверждали.

Из зала: Проявление картин.
Из зала: Почему «Субъект знающий» убрали?
Из зала: «Знающий», – убрали?
Из зала: Его никуда не вносили.
Да это мелковато. Ребят, это мелковато – «знающий». Это в ту сторону, но знающий – это уже состоявшийся Знаниями, а когда мы в 6-рице рассматриваем, мы говорим о Субъекте, который влияет на Объект, направляет свои действия на объекты, да? И здесь он ещё может быть незнающий. То есть как-то вот чего-то не хватает.

Из зала: То есть он у Отца взял.
Он не взял ещё, пока он в репликации не усвоил, он их ещё не взял. А что у нас ещё было в Субъекте там?

Из зала: «Репликатор Знаний Отца».
Ну вот. Вот это уже, когда нет результата, заранее заложенного, репликатор может быть не Знания Отца, а чего-то другого. Подумайте.

Из зала: Может быть репликатор нового?
Но это не применяется, это такая абстракция вообще, слово «новый». Забудьте в Науке: такое, относительно, больше, меньше – это вообще в Науке жесть, запрещено просто применять. Кстати, у нас в текстах звучит «более-менее», – о чём ты сказал? Ни о чём вообще-то. Насколько более, насколько менее, где, как мне ориентироваться в этих понятиях? Я не представляю. А у нас вот это всё – «новая эпоха», да? Смотрите, какая информация в этой фразе «новая эпоха»? Это тоже к разбору Знаний.

Из зала: Шестая раса, так уже понятно.
Так уже понятнее, понимаешь? Потому что это разные вещи – эпоха и раса. Но, тем не менее, эпоха, которая для человечества разворачивается шестой расой. Которая строится тем-то и тем-то, имеет такие-то цели, такую-то продолжительность, источниковость, какие-то главные характеристики. Тогда мы информацию понимаем, мы какие-то сведения имеем на эту тему. А «новая эпоха» вообще – это о чём? О чём хочешь, о том и думай. Понимаете, я переселился в другой город – у меня новая эпоха. Я себе туфли купила шикарные – у меня новая эпоха началась. Это мы иногда. Развёлся – это тем более, это вообще. То есть, мы, когда говорим, нам нужно в каждое слово концентрацию данных вкладывать сюда и правильно. Потому я настаиваю, что Субъект – это репликатор, чтобы не определялся какой-то итоговый.

Из зала: Просто репликатор?
Да, да, репликатор. Не просто репликатор, чего-то там ещё нужно.

Из зала: Репликатор для чего нужен.
Да, потому что у нас не всякий репликатор здесь будет.

Из зала: Репликатор фундаментальности Отца.
Нет. Это абстрактно для Провидения. Что он реплицирует, провидя? Что мы реплицируем вообще провидя? Можно на входе, можно на выходе. Можно сказать Знания, но это как-то вообще универсально и нужно как-то поинтереснее сказать.

Из зала: Стратагемия.
Нет. Провидение и Стратагемия – это разные вещи, у нас даже Части так две разные называются.

Из зала: Чем они отличаются, чем они должны отличаться, какими Знаниями? Там были дураки, дороги, сейчас бюрократия. Вот чем мы отличаемся? Знаниями какими, как? Отцовскими Знаниями, Ивдивными Знаниями. Реплицируем Ивдивные Знания.
В ту сторону, у нас такой был вариант: репликатор Ивдивных Знаний. Но у нас предмет – Знания, не получится. Чем ещё могут Ивдивные Знания быть субстанциями, организациями какими-то?

Из зала: А репликатор Начал?
Частный случай. Тогда мысли Отца.

Из зала: А репликатор провидческих картин?
Ну, в целом да. Но, понимаете, провидческие картины мы не реплицируем. Мы, реплицируя, реплицируем по итогам собою Огонь Отца. Понимаете? А провидческие картины этими репликациями складываются как результат. Вот про это.

Из зала: Тогда можно написать: репликатор Огня Отца.
Это универсально, не подойдёт сюда. Думаем ещё.

Из зала: А я сейчас вернулась, опять же, к нашему семинару и увидела, что Знания – реплицированные данные из источника Огня и Синтеза и разворачивают Истину и идут к не отчуждённости.
Правильно. Вот смотри, ты сказала: «Знания это реплицированные уже данные». Понимаете, поэтому, написать репликатор данных Изначально Вышестоящего Отца, тоже как-то нет. Информация тоже не подойдёт – это Организация. Репликация Частностей, репликатор Частностей Отца тоже не подойдёт. Остаётся фундаментальности, но как-то.

Из зала: Явление как неотчуждённость Знаниями Изначально Вышестоящего Отца.
Я согласна там в явлении будет обязательно основа неотчуждённости, но это не о том. Неотчуждённость это как фактор какой-то, а нам нужен эффект Провидения.

Из зала: А что, неотчуждённость как эффект, получили этот эффект, его не было, а мы получили, достигли его.
Смотри, тогда неотчуждённость она достигается разными случаями, действиями, Частями и так далее. А Душой достигается неотчуждённость? Ещё как, понимаешь.

Из зала: А здесь Знаниями. Там Чувствами, а здесь Знаниями. 
Тогда мы не особо грамотно пишем, если мы не одно слово находим, а какой-то частный случай берём.

Из зала: А нужно одно в явлении?
Как цельное явление. Можно и два, три слова, но как цельное должно работать. А неотчуждённость Знаний оно цельно так не работает. Я не знаю, ребят, понимаете, что вот.

Из зала: Неотчуждённость к кому-то должна быть.

Нет. Понимаете, явление Провидения как неотчуждённость это не работает, Лар, вот увидь, пожалуйста. Оно на базе неотчуждённости работает. И, поэтому ещё раз говорю, неотчуждённость здесь как фактор или условие, необходимое для того, чтобы явление Провидения было. Как вспомогательное, обязательное, но вспомогательное, сопутствующее, рядом идущее и так далее. Но само явление Провидения в другом.

Из зала: А если, Субъект репликатором многогранности.
И о чём это?

Из зала: Провидение это же и есть определённые грани чего-то и сразу...
Это не грани, Свет, вообще не грани.

Из зала: Не грани?
Нет.

Из зала: Многообразие сюда тоже, наверное, не подойдёт.
Нет. Ещё раз давайте. У нас чего, Явления не хватает, Субъекта не хватает. 

Из зала: Субъект знающий, не подходит?
Нет. Мы репликатора берём в Субъекты.

Из зала: А, да, репликатор.
Ну, напиши пока: Огня Знаний Изначально Вышестоящего Отца. А чего там ещё может быть, кроме Огня Знаний, чем Провидение наполняется и живёт?

Из зала: Мне кажется, не только Огня Знаний.
Мне тоже кажется не только Огня Знаний.

Из зала: Тогда мы говорим о каких-то ограничений.
Угу.

Из зала: Так это же характерно именно этому горизонту.
Из зала: А может быть, Синтеза Знаний Изначально Вышестоящего Отца?
Не, нет. Это тоже узко будет – Синтез Знаний. А если, знаете чего-то цельного, какой-то реальности Отцовской.

Из зала: Всеединство, репликатор всеединства Знаний.
Нет. Знания убираем, мы договорились, потому что там мало одной Частности, а для Провидения там все Частности Отца могут применяться, из которых потом Знание складывается.

Из зала: Тогда просто Огня.

Слишком абстрактно.

Из зала: Может, будет явление Отцовской реальности?
Тогда проявление Отцовской реальности, – явление. Или как процесс: явление Отцовской реальности.

Из зала: Просто Отцовской реальности.
Напиши Явление как Отцовской реальности. Только можно сказать картинами, потому что реальность будут являть все Части. Явление картин Отцовской реальности или картины Отцовской реальности, давайте так.

Из зала: Да, картины Отцовской реальности. Да, понравилось?

Да.

Из зала: А в Субъекте вот то, что слово вы хорошее сказали: репликатор цельности.
Цельность, она к чему-то всегда прикладывается. Это всё абстрактно и информации не несёт тогда для нас. А ну давай мы ещё раз прочтём, Лен.

Из зала: Давайте, процесс у нас...
С явления начнём.

Из зала: Явление: Картина Отцовской реальности.

Картины.

Из зала: Картины Отцовской реальности.
Хорошо, дальше.

Из зала: Процесс: Витиё функционала Частностей.
Из зала: Частностей, да?
Убери функционала, пусть будет Частностей – это будет шире.

Из зала: Витиё Частностей.
Да.

Из зала: Субъект: репликатор.
Чего-то надо доработать, да? Или какой-то репликатор?

Из зала: У нас был: репликатор Знаний.
Из зала: Убрали.
Из зала: Объект: контенты, Предмет: Знания Отца-Человека-Субъекта.
Из зала: И тело. Тело не сказала.
А если на Предмет поставить – картины реальностей?

Из зала: Картины реальностей?
Не реальностей, а картины.

Из зала: А Явление будет Знание?
Из зала: А если «реальные картины»? Это не значит, что это Отцовские?
Реальные – это значит объективно существующие. Значит, Отцовские.

Из зала: Ну вот, «реальные картины». Меньше слов.
Как Предмет, да?

Из зала: Ну да.
Нет, предмет все-таки Знания будет. Сами картины – это и есть Знания вообще-то.

Из зала: Оставляем Знания Отца-Человека-Субъекта.
Из зала: Да.
Из зала: А что Тело тогда?
Из зала: Тело – это Ивдивная Этика.
Весь опыт вот этого вития это, вообще-то ведёт к Этике, сложению Этики. Увидели? Поэтому по результату. Так, а ещё раз явление прочти.

Из зала: Картины Отцовской реальности.
Мне как-то для Явления не очень «картины».

Из зала: У нас Субъект как-то повис или это «репликатор»?

Картин Отцовской реальности. Нет, я серьёзно, допиши, пожалуйста.

Из зала: Репликатор картин Отцовской реальности.
Да.

Из зала: Подождите, это у нас значит «явление картин Отцовской реальности», а Субъект «репликатор этих картин»?
Нет, Явление убираем, эту фразу, а Субъекта добавляем. Субъект как репликатор картин Отцовской реальности. Берёт сгустком Огня, а пропуская Провидение, мы начинаем эти картины уже складывать собою.

Из зала: Это Явление должно быть тут. Может, что-то наше? То есть то, что уже реализовалось уже, да?
Знаешь, я это вижу как какой-то эффект на весь ИВДИВО. А давайте у Аватаров спросим, помощь зала попросим. Провидение как Явление.

Из зала: Мне кажется, с Этикой связано. На всё ИВДИВО вот этот вот.
Нет, ребят, Явление как перспектива это не к Провидению, мы вчера это оговаривали.

Из зала: А может, Этику Изначально Вышестоящего Отца он даёт на всё ИВДИВО.
Из зала: А может, Ивдивный взгляд развития человека?
Ещё раз. ИВДИВО ...?

Из зала: Ивдивный взгляд в развитии человека.
Нет. Во-первых, развития, во-вторых, не только человека.

Из зала: Может быть Этика всеобщины.
Ребят, но что вы берёте частные случаи?

Из зала: А если Явление эффекта ясности?
Ну, это мелко, мелко. Эффект провидческости это же более крупно, где ясность одна из составляющих. Но нет. Это что-то в сторону материализации чего-то от Отца в ИВДИВО. Но это такое общее, не особенное.

Из зала: Давайте на моём примере проверим 6-рицу. У меня прилип стакан, а я его вынимала. Мне чего-то не показалось, что он залип в ванной комнате. И в тот момент, когда я его вынимала, я увидела, как я его вынимаю и разбиваю зеркало. Но я ещё не разбила зеркало. Я начала продолжать вынимать стакан и в этот момент я разбиваю зеркало.
Это не Провидение. Это просто Чувствознание и Видение. Ты увидела, но не провидела. Понимаешь? Увидела ближайшую перспективу, которая где-то в ближайшем виде материи или реальности уже сложилась. Может быть, тонкую реальность увидела, которая предшествует физической.

Из зала: Она там уже пришла, а на физике еще не состоялась.
Да, да, да. Когда вы говорите: «Провидеть перспективы», вы пытаетесь видеть эти перспективы, а их невозможно видеть. Вообще такое действие видеть перспективы невозможно, потому что они всё время в процессе изменения. Вчера говорили, сегодня продолжу говорить. Иначе у нас вообще не поймётся Провидение, и все будут опять к гаданию скатываться. Вот не то.

Из зала: Л., а может, это явление что-то с телом связано?
У нас тело есть как тело.

Из зала: Может это с мозгом связано?
С чем?

Из зала: С мозгом. Мне потому что мама рассказывала, что она видела сон и потом этот сон развернулся наяву.
И с почками связано (смех в зале). У меня почки болят к какому-то делу. Прям уже знак какой-то появился. Нет, ребят, но это мелко очень для ... на весь ИВДИВО какой-то эффект должен быть.

Из зала: Это будет какая-то новая реальность, но как это можно её описать?
Из зала: А можно я скажу. Тут вот было заметнее. Было такое явление, что у нас мы складываем совершенное внутреннее и есть такое явление протоядерных видений.
Видений или ведений?

Из зала: Видений.
От слова «видеть», да?

Из зала: Да. У нас же Нить Синтеза там получается из ядер. Внутреннее складываем из совершенных ядер Синтеза, где мы провидим и у нас протоядерные видения, явления. Но вот что-то так. Может, в эту сторону подумать?
Ну, о видении мы тут мы не можем говорить в Провидении. Это же разный функционал. Казалось бы, слова однокоренные, а функционал-то совершенно разный, потому что здесь приставочка «про». У меня вопрос: что такое видение как процесс, как явление? Это у Алины надо спросить: а протоядерный – это что? А почему протоядерный только? Здесь как-то всё глобальней нужно. Понимаете, видение это как срез фиксации его, да? Это сюда ближе. А Провидение – это процесс вития Частностей, вообще-то. Давайте вокруг этого раскрутим. 

Что предшествует, какое явление предшествует вот этому процессу вития Частностей? Мы что-то должны взять как задание, как изначальные какие-то положения, субстанции, которые мы начинаем витийно сорганизовывать между собой как Частности, как единицы Материи. Можно Огнеобразы сюда вставить. Берём таким широким смыслом Частностей. И в итоге у нас получается что? – Разные картины. Вот эти картины называются Знаниями. Кто это делает? Субъект, который реплицировать должен то, что он получает для того, чтобы этот процесс исполнить.

Из зала: Может быть, это вещество, а но это тоже Частность.
Так, ребята, отставляем, у нас времени нет. Не получилось, так не получилось. Будем дорабатывать. Когда-нибудь вернёмся на Творении и одним махом так научно все эти 6-рицы доработаем.

Из зала: Мы должны застолбить их.
Я могу там на других командах попросить показать или попросить досложить. Может быть, что-то подскажут. Ну, просто времени жалко. Мы зависли в итоге.

Из зала: Мы явление только не сложили.
А репликатора мы сложили?

Из зала: Репликатор картин Отцовской Реальности.
А, да, да. Хорошо.

Из зала: А ещё есть такой эффект этизации.
Этизации, да? Этизация как явление.

Из зала: Это с Этикой же связано.
Да. Это от слова Этика. нет, оно как-то в ту сторону, соглашусь. Явление как этизация, но здесь ракурс не с точки зрения Провидения, а, скорее всего, с точки зрения Этики будет как организующего начала. То есть этизация это организующее явление, а нам нужно явление само по себе. Я бы разобралась. Нет, спасибо, вы молодцы. И подсказываете, только вот. А вот явление имеет большое значение. Это как общее для всей парадигмальной 16-рицы. То есть это первичный подступ к Провидению, ну ладно.

Давайте, настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза. А, кстати, подсказки слышали? Они говорят, что вам говорили, что такое явление, а мы как-то съехали из общения с ними. Ну, спросите ещё раз, попросите развернуть вам Провидение как явление, чтобы вы могли подобрать слово. Слово земное, человеческое они говорят. Сюда может относиться Познание как Явление?

Из зала: Развитие.
Развитие – да, но не специфично. А познание, здесь, и развитие есть, но только что вкладывать в слово познание. Не распознания, а именно познание. 

Из зала: (неразборчиво).
Нет, это что мы познаём, а явление познания это что?

Из зала: Вышестоящего.

Чего? Вышестоящего, да? Познания чего, это само собой. Мне кажется, это всё, что мы расписали ниже, это может относиться к Познанию как к Явлению? Лен, ещё раз прочти.

Из зала: Процесс: витиё Частностей.
К Познанию относится?

Из зала: Функционал, функционал Частностей.
Нет, мы убрали функционал. Просто «витиё Частностей» шире смотрится, там не только функционал.

Из зала: Процесс: витиё Частностей, Субъект: репликатор Огня Знаний Изначально Вышестоящего Отца.
Из зала: Картин Отцовской реальности.
Из зала: Репликатор картин Отцовской реальности, должно быть.
Так, дальше.

Из зала: Объект: контент, Субъект: репликатор картин Отцовской реальности, уже было. Предмет: Знание Отца-Человека-Субъекта.
Просто Знание.

Из зала: Тело: Ивдивная Этика.
Ивдивная Этика. Мне кажется, познание будет явлением. Познание это вот чёткое действие, термин, даже категория, наверное, которая строго научная. Может быть даже философская научная тема, которая чётко выверена, на основе чего идёт Познание. Но я что не вспоминаю, всё сюда можно включить. Здесь нет противоречия совсем, со всеми определениями Познания. Загуглите, что такое Познание. Тема очень сложная, сейчас скажу сразу, потому что берётся и учёными и философами крайне сложно. И есть такой раздел «Теория познания» или эпистемология о том, как это познание вообще складывается, на каких-то там категориях, основах, началах оно опирается. И скажу, не каждый учёный Познанием владеет. Но посмотреть по-другому, если с точки зрения ИВДИВО, как творится материя в ИВДИВО, это самое главное, – творение, тем более это к Науке, – то будет немножко другой взгляд, но не противоречащий тому, что известно сейчас. И то, что известно сейчас, это более подробное объяснение, но частный случай того, что мы сейчас в Познание вкладываем. Я вот так увидела.

Из зала: Тут так и написано: Познание – приобретение Знаний, постижение закономерностей объективного мира, способность познавать.

Ну, пожалуйста, мы об этом и писали.

Из зала: Да.

Йес! Аллилуя!

Из зала: Ура!

Результат мозгового штурма

Л., ещё раз начни громко, с выражением. Вслушиваемся, проживаем течение Огня.

Из зала: Начинаем с Явления, да?

Провидения, да. Центральный Огонь Провидения. Складываем Образ его 6-ричный.

Из зала: Явление – Познание. Процесс – витиё Частностей. Тело – Ивдивная Этика. Субъект – Репликатор картин Отцовской реальности. Объект – контенты.

Вот тут вопрос.

Из зала: Предмет – Знание.

На входе Познание, на выходе Знание, да? В принципе, есть. А теперь Объект. Всегда ли контенты только или может содержательность какая-то? Может …

Из зала: Но вы же говорили, что контенты больше подходит, чем содержательность. Мы почему-то содержательность отмели.

Содержание – это уже распознанное что-то.

Из зала: Да. А контенты могут быть любые.

Ну, давайте оставим. Голосовать большинством не будем.

Настраиваемся на Аватаров Синтеза. И давайте, синтезируемся в первую очередь с четырьмя Аватарами Синтеза Кут Хуми Фаинь и Сулейман Синтия. Что скажут? Спрашивайте: одобряют ли они эту 6-рицу? Знаете, у меня такое проживание: махнули рукой – идите дальше (смех в зале).

Семинар идёт, Огонь идёт, ну, там действительно. Здесь знаете, что важно? Важен не сколько вот этот результат, сколько процесс его достижением. Чтобы мы учились этому, да?

Из зала: Мозговой штурм.

Мозговой штурм важен, да.

Из зала: В последние семинары у нас всё время поднимается тема Парадигмальной 6-рицы, то есть, возможно, нам нужно именно, чтобы мы включали эту Парадигмальную 6-рицу для пристройки или перестройки, для развёртки Части самого Отца. Потому что Парадигма – это уже горизонт Воли, туда уже ближе. И должна выразиться именно так.

Да. И Парадигма, она как распознанная Воля, она позволит вот этой 6-рице распознавать Часть. С точки зрения шести ракурсов, у нас шесть миров, у нас там много чего уже по шесть, 6-я раса, в конце концов, а не двух как это было в 5-й расе, где рассматривается Объект и Предмет. Субъект вообще как-то мимо пролетает. Цель сюда не входит, это боком стоит рядом. Ну и, в общем-то, этого очень мало для познания темы в Науке. То есть это на самом деле парадигмальная 6-рица, но она ещё и в Науке применяется.

А у нас семинар, у нас вообще-то Институт Человека – это как, знаете, внешнее выражение деятельностью Академического Института Человека в МАН. Понимаете? Поэтому этот Институт именно такой его деятельностью и ракурсом. Академическая деятельность строго там, в Организации, в МАН, и мы её не касаемся здесь, но какие-то элементы для того, чтобы накопить факты, данные о Частях Человека, вот здесь мы очень даже хорошо складываем. Поэтому здесь… Это от Главы ИВДИВО, кстати, поэтому как-то всё становится на свои места. И с Наукой пересекаемся, но не научное ведение, не научная деятельность у нас здесь сейчас однозначно. Увидели? Это просто о Человеке, как преднаучно, я бы сказала, нам тогда эта доступна деятельность становится и эта 6-рица – это хорошая тренировка туда, в сторону уточнения всей базы данных. Есть? Хорошо.

Философское описание Абсолюта

Настраиваемся на Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза. У нас есть ещё одна тема. Я предлагаю разобрать тему Абсолюта, сложить каким-то объёмом, как получится Знание про Абсолют. Я тебе, помнишь, говорила про философское обоснование Абсолюта? Или философское описание Абсолюта как такового. Как? В., есть готовность поучаствовать?

Из зала: Об Абсолюте всегда.

Об Абсолюте всегда. Только про программу мы не говорим.

Из зала: Тогда молчу.

Это не сюда. Тогда мы тебя вычёркиваем из списков. Всё понятно. Так. Есть? Как вы тему принимаете?

Из зала: Конечно.

Я тогда предлагаю немножко углубить и расширить. Не просто Абсолют, а цивилизация. Мне кажется, будет интереснее. Но Абсолют здесь будет сто процентов. Есть?

И стяжаем у Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза объём Знаний. И сразу какую? Провидческую картину цивилизации Изначально Вышестоящего Отца или ИВДИВО-космической цивилизации. Лучше так сказать. Или Высшей космической цивилизации.

Из зала: Высшая ИВДИВО-космическая.

Высшая ИВДИВО-космическая?

Из зала: Космосы по 1024-й…

Я по распоряжению. Высшие космические там сейчас Организации. По четвёртому. По моему, …

Из зала: Там Высшие ИВДИВО-космические. Во втором, по крайней мере. У Аватаров там тоже названия Организации – Высшие ИВДИВО-космические.

У Аватаров это одни Организации, где мы служим – это маленькие ракурсы Аватарских Организаций, поэтому у нас высшие космические по четвёртому распоряжению, да? Это не так суть важно. Давайте так. Всё равно у Аватаров здесь стоим, где стоим.

И возжигаемся каждый и наполняем мозг провидческой картиной цивилизации. Ладно, Высшей и ИВДИВО-космической цивилизации.

Из зала: Отец-Человек-Субъект?

Да. Коротко цивилизация землян, естественно.

И, разворачиваясь, насыщаемся объёмом Знаний, Частностями Знания в этой теме – цивилизация. Прям впитываем. При этом можете применить любые подходы, методы работы с Аватарами, чтобы углубить там эту тему, чтобы выявить какие-то новые данные там, мозгом можете синтезироваться с мозгом Аватара. Что ещё? Кстати, после Синтеза мозгом у нас хорошая тема получилась по Розе Сердца. Там Частями – Часть в Часть можно синтезироваться, Провидение в Провидение, где наше Провидение там Знаниями насыщается. Но это всё придётся усвоить. И далее начинаем, да?

Разворачиваемся мираклево сюда, на физику. И начнём с главного слова – цивилизация. Это вообще о чём? Смотрите, Роза Сердца, была известная тема, ну, во многом известная. Цивилизация не очень. Но нам нужно набрать какие-то данные, пусть даже оттуда, из 5-й расы, чтобы опираться на что-то, иначе тема не пойдёт, не получится. Цивилизация по словарям означает – вид движения материи. В Гугл много разных определений. И к сообществу относятся, к множеству людей относят цивилизацию, там по каким-то признакам объединяют.

Но понятно, цивилизация, она опирается на экономику, а с другой стороны, цивилизация опирается на технологии. Понимаете? И вид движения материи осуществляется технологиями. И каждая цивилизация – это свой вид движения материи. Движение… Я бы сюда поставила развитие вместо движения. Это более широко и правильно будет, наверное, да?

Из зала: Тут так и написано – социальная форма движения материи.

Ну, социальная, то есть не биологическая, неприродная здесь, а именно социальная. А если пойти шире? Что имели в виду в 5-й расе? Это то, что надматериально – социально, да? Как бы альтернатива природному развитию, когда усилиями человека что-то достигается. Тогда это материя, которая для нас теперь множественная уже. Много космосов там и видов, и архетипов, и так далее. Это всё должно быть соответственно организовано и приведено в какой-то вид, который соответствует Плану Синтеза Отца и это достигается какими-то технологиями. Тогда вид развития или это развивающаяся материя, специфичными технологиями ведущая к результату по Плану Синтеза Отца.

Если брать отдельно Человека, но тут не совсем в тему будет, то Человек по Образу и Подобию, вся цивилизация человечества тоже есть своеобразное коллективное Подобие Изначально Вышестоящего Отца. И то, как эта материя организована, это тоже в Источнике нужно смотреть у Отца. И никак не договорённостями между собою. Согласны? Вот примерно такой образ есть?

А дальше какие-то конкретные уже нужно и параметры, какие-то основы, начала – из чего цивилизация складывается и всё это нужно конкретней описать. Поставить вопросы: Что такое цивилизация? Как она действует? Как она растёт, проявляет себя? Чем она проявляет себя? – Технологиями, сказала. Дальше: Какие технологии? Это сюда, в эту тему «Технологии» будет входить. Куда она развивается? Зачем она туда развивается или почему она туда развивается? Тут тоже можно этот вопрос описать.

Из зала: Это культура.

Не только.

Из зала: Там воспитание…

Не только. А мы мыслим всеми Организациями ИВДИВО, где цивилизация одна из них и все в ней остальные выражаются. Вот примерно так, пошире смотрим, да?

Из зала: У нас же идёт освоение ИВДИВО. Наша цивилизованность этим растёт, освоением новых архетипов. Прирастает, наверное, да?

Прирастает, развивается, да. Но освоение ИВДИВО, знаешь, это немножко по-детски. А как можно по-другому сказать? Экстернализация?

Из зала: Экстернализация – это то, что здесь на физике проявляется.

Из зала: Заселение?

Нет, экстернализация может, но как-то… Заселение – это вообще не про это, это не про цивилизацию. Это про человечество и про расу. А мы про цивилизацию. Разница большая. Есть просто человечество – сбор людей, где не учитывается, не рассматривается, как они организуются между собою. Вот эту технологичность не видят, специфику технологии материи. А материи, причём, технология бывает и внутренняя, и внешняя. Сразу скажу. Гуманитарные внешние и негуманитарные, где внешняя техника уже сотворяется.

А просто человечество заселяет, экстернализация человечества землян – это, скорее всего, к расе, к масштабам её жизни. Это другая Организация и вообще другая тема будет тогда. Они пересекаются, но и самостоятельные есть. А здесь нужно чётко следовать цивилизации. Согласны?

Специально взяла сложную тему, потому что мы её не знаем. А давайте попробуем всё-таки какие-то Знания выявить. Порассуждаем. У нас в голове должен быть стандарт Учения Синтеза, на который мы опираемся. Вот как я сейчас отвечаю некоторым из стандартов. Уже потому, что видно из стандартов. Берём одну Организацию ИВДИВО – мы себя ограничиваем, уже некорректное развитие будет, даже Логики здесь не будет. Понимаете? Частным случаем оперироваться и называть это общим – это уже не логично. Увидели тему? Поэтому здесь не пойдёт.

А нам нужно именно на основе стандартов. Если цивилизация – это Организация ИВДИВО, это о чём? Кстати, у нас тогда любая Организация осваивает ИВДИВО, Наука тоже. Тогда не проходит этот ответ. Любая Организация ИВДИВО чем занимается?

Из зала: Организует Огонь.
Организует Синтез и Огонь, соответствующие состоянию характеристике материи. То есть можно увидеть, что результатом работы каждой Организации ИВДИВО есть материя соответствующих характеристик. Есть Философско-Парадигмальная материя? Ещё как. Есть Ивдивная материя? Но в целом, да. Цивилизационная материя? Да. Научная материя, 32 науки, 32 материи? Да. То есть мы давно уже об этом в Науке говорили, что есть 32 материи по названиям наук: Голомическая материя, не Голоническая, да? Там Атмическая материя, но это по видам материй наук это понятно. А есть, допустим, Технологическая материя. То есть срез материй соответствующим ракурсом. Тогда получается, любая Организация, она соответствующую материю организует, а всё вместе в ИВДИВО рождает уже ту итоговую офизиченную материю, которую мы знаем или не знаем ещё. Понимаете?

Цивилизация – Организация ИВДИВО
Поэтому на цивилизацию мы можем, должны смотреть в том числе с точки зрения Организации ИВДИВО. Это, наверное, будет самое высокое определение. Цивилизация – это Организация ИВДИВО. Знаете, как Явление описать цивилизацию. Организация ИВДИВО и потом добавить какие-то характеристики, которые основываются на технологиях материи, я бы так сказала. А с точки зрения Процесса, вот сюда можно добавить вид движения материи. А на самом деле процессы для цивилизации, они каковы будут? Технологические процессы.

Из зала: Развитие технологий.

Технологий. А что такое технологии?

Из зала: Технологии как внешне, допустим, те же самые космические корабли, так и внутренне...

Это какие. А что такое технологии? Вот какие, это потом.

Из зала: Технологии – это Знания.

Не Знания точно.

Из зала: На технологии можно тоже смотреть и как Процесс, и как Явление. Как Процесс, допустим, это когда исходная, какие-то исходные параметры берутся для получения заданного результата и весь Процесс этой трансформации, преображения, пересинтезирования, переорганизации – это всё технологии от заданных данных до результата.

Из зала: Но технологии здесь не могут быть инструментом, они уже будут итогом каким-то, да?

Л., что там про технологии пишут?

Из зала: Написано: Совокупность методов и инструментов для достижения желаемого результата.

Вот.

Из зала: А как же последовательность действий?

Но это уже ближе к тому, что нужно описать. А как мы по нашему скажем? Совокупность методов, свойств… Чего там ещё?

Из зала: Инструментов для достижения результатов и последовательность этих действий.

Из зала: Упорядоченных обязательно. Потому что без определённого порядка не получится достижение данного результата.

Из зала: Да, да, да. Строгая последовательность с указанием методов и инструментов.

Строгая последовательность, упорядоченность. Это можно заменить одним словом – иерархизированность. Методов, действий – это будет одной Частностью только. Давайте так увидим. Технологии – это нечто более глубокое. Они могут основываться на синтезе видов материй, на синтезе миров, между прочим.

Из зала: Это про технические технологии. А у нас же ещё внутренние.

Из зала: Это уже где это используется.

Нет. Синтез миров – это то, из чего начинается технология. Мировые технологии и так далее. Не где, а какие они.

Из зала: Но это категории, как категории или направления.

Виды, наверное, технологий.

Из зала: Сама технология, она может быть в строительстве, в воспитании даже технологии применяются, в услугах, везде, в дорожных каких-то покрытиях или машины.

Л., стоп, пока у меня мысль. Это совокупность организующих и реализующих… Я пока слушала сейчас Аватара…А совокупность организованных иерархизированных, хотя это тавтология. Совокупность иерархизированных организующих процессов. Технологии больше к процессуальности относятся. Только нужно где-то добавить ещё в ИВДИВО. Как вам тема?

Если обозначить всё, что мы наговорили, если углубиться в суть, в образ технологии только стандартами Синтеза, примерно можно так и назвать: Технологии – это совокупность иерархизированных, реализующих, да?

Не реализованных, а реализующих.

Из зала: Организованных.

Организующих иерархизированных это будет тавтология.

Из зала: А, понятно.

Иерархизированных – это всё будет сюда входить. Систематизированных там. Можно сказать, процессов. Но процессы мелковато как-то.

Из зала: Но как раз технологии, они под процессы.

Под процессы, да?

Из зала: Да, точно.

Ну вот. Значит, тогда и будет. То есть пишем. Пишем – это можно дорабатывать. Это моё предложение просто: Совокупность иерархизированных реализующих процессов.
Из зала: А ИВДИВО добавлять?

з вообще-то, да?

Тогда это условно берём такое первичное определение, оно нуждается в доработке. Тут много чего ещё дополнительно можно сказать. Если сокращать время, то здесь мы следующим вопросом: где эти технологии складываются? – В ИВДИВО, в целом в ИВДИВО, да? Без ИВДИВО никакая любая материя не организуется и не рождается. Только обобщаем это очень так. Как эти технологии складываются?

Из зала: Абсолют

Нет, не с этого начинаем. Но тогда, знаете что, давайте наберём…

Из зала: Может, складывается самими Организациями?

Из зала: Может, Абикой?

Но это узко. А физикой что, нет? А эфирикой?

Из зала: Там, на горизонте Абика.

Ну и что, что на горизонте? Это ж всего лишь горизонт. А ИВДИВО – это цельно, туда всё включается. Вы вот так вот думайте.

А давайте наберём те факторы, без которых технологий не бывает. На чём они основываются. ИВДИВО – это понятно, да? Материя и процессуальность материй, виды материй – это точно. Технологии по видам материй. Мы часто говорим здесь, на Синтезах, о том, что у нас должна быть техника – это результат технологий разных, технологичных разработок разных. Техника разных видов материй: эфирная техника, астральная, совокупности нескольких видов материй – это отсюда следует и соответствующие технологии, да?

По-моему у нас Наука Технологии, она и опирается на виды материи. Могу сейчас ошибаться, но не буду сейчас искать, это будет долго. Тогда без чего не бывает вот эти технологии в материях? То есть, чтобы технология сложилась, нужен какой-то функционал материи в совокупности собрать точно и правильно ещё соединить, чтобы процесс какой-то технологический получился. Значит, нам тогда нужно что? Абсолютные характеристики материи знать. Поэтому пишем Абсолют как таковой, который есть что?

Из зала: Он как инструмент этих технологий, может быть.

Инструмент это потом. Это отдельные процессы, дополнительно там и как бы самостоятельно применяемые инструменты. Это функционал ИВДИВО, относительно взятый, выявленный, выделенный функционал ИВДИВО называется инструментом. А если сказать, что Абсолют – это полнота характеристик Материи Изначально Вышестоящего Отца

Из зала: Мы так всегда говорим, что…

Да, да, да. Да, да, да. То тогда технологии, они должны опираться на Абсолют этих материй, именно полноту характеристик этих материй, иначе получим что-нибудь неожиданное. Увидели тему?

Неотъемлемый фактор цивилизации – технологии

Что ещё можем говорить про цивилизации… Это про технологии. А вообще мы про цивилизации говорим, да? Где неотъемлемый фактор цивилизации – технологии. Второй неотъемлемый фактор цивилизации – Абсолют, да? И технологий в том числе неотъемлемый фактор. Что ещё? Ну, можно метричность, можно функционал и математичность взять, но как-то вот…

Из зала: Это уже будет в самой цивилизации…

Это в процессы технологии если уходить. А если абстрагироваться в целом…

Из зала: А если учитывать стандарты обязательно, потому что как без Абсолюта, так и без стандарта тоже можно натворить.

Из зала: Абсолют учитывается…

Из зала: Стандарт уже будет в Абсолюте.

Ну, Абсолют точно учитывает стандарты как нижестоящие, да? Но и цивилизация опирается на стандарты. Но тогда нужно добавить Законы, тогда нужно Аксиомы добавить, Константы там, Методы добавить. На самом деле все нижестоящие Частности.

Но, а кстати, Созидание. Ведь технологии мы созидать должны. И что такое процесс созидания? Смотрите. Если у нас Созидание есть Частность Части Абсолют, – В., подсказывай, – то получается, если Абсолют нам даётся как Огонь Части, наполненный разными характеристиками материи, как у Отца. Но это не огнеобразы, а это именно фундаментальности, между которыми уже выстроены связочки между собою и всё это есть проявление материи Отца в нашей материи. Стандарт, когда Посвящённые чего хотели? – Глоток Абсолюта. Зачем? – Это материя Отца, которая их преображает. Слиянности с Отцом Абсолютом. Это про это.

Значит, тогда Созидание как деятельность или действие – это и есть выстраивание материи по этим фундаментальным характеристикам, формируя новые связи между фундаментальностями. Новые связи между фундаментальностями – это организация набора фундаментальностей абсолютно сориентировано на Абсолют, в общем, как у Отца, тогда это будет настоящим Созиданием. Как? Согласны? Примерно так. Тогда Созидания без Абсолюта не бывает. Давайте чётко увидим.

Из зала: Да.

Согласен, да?

Из зала: Абсолютно.

Вот. Хорошо.

Из зала: ИВДИВО точно не бывает.

Ну и вообще любая материя, она имеет фундаментальное свойство быть абсолютной и естественно будет к этому стремиться. Единственное что, вот эту абсолютность материи, наверное, способен достигать человек и более высокие формы жизни, потому что здесь непосредственно взаимодействие с Отцом должно быть. Значит, созидание должно свойственно быть Человеку и выше. И тогда Цивилизация – это Организация ИВДИВО. Кого организует эта Организация? – Людей. Причём цивилизация касается сразу всего населения Планеты. У нас нет деления цивилизации на несколько внутри Планеты. Это было в 5-й расе: цивилизация западная, цивилизация восточная, ещё не пойми какая. 

Из зала: Но Абсолют – это Синтезный мир.

Не только. Абсолют есть и в Физическом мире как Часть. Абсолют, он тотален везде. Это фундаментальность Огня материи, поэтому он везде будет. Тогда получается…

Из зала: Абсолют в каждой реальности. Можно так сказать.

Да. А вот ниже реальностей может и не быть, да? Что мы и знаем по 5-й расе. Тогда смотрите, если цивилизация – совокупность населения Планеты…

Н., субъектно-объектное созидание материи это о чём? Это про цивилизацию? Ну, пишите потихоньку, я буду читать.

Понимаете, цивилизация – не есть созидание. По вашему определению оно так и звучит, это субъектно-объектное созидание. Субъектно-объектное действие там и созидание это мы раньше к Науке относили. И может и сейчас относится к Науке второй, а может и к Науке, которая на этом горизонте. Какая там Наука, я не помню, неважно. Короче, там слово «созидание» к цивилизации не подходит, её нельзя уравнивать с созиданием. У вас по фразе это выглядит так.

Поэтому смотрите. Цивилизация фактически организующая… Давайте так, мы договорились, что есть уже её определение: Организация ИВДИВО, да? Чем? – Созиданием или Ивдивная организация населения Планеты спецификой, абсолютной спецификой технологичности материи.

Л., пишешь? Второй раз не повторю. Примерно в ту сторону. В., ты у нас будешь оппонентом и критиком. Будешь аттестантом. Давай.

И таким образом тогда получается, цивилизация, она основывается на созидательности людей, где созидательность нужно рассматривать, основывается, в свою очередь, на абсолютности, потому что Абсолют здесь будет и ориентиром в том числе: какие функции, параметры материи, свойства материи вообще-то несёт та или иная материя с точки зрения Абсолюта. То есть идеальное, высшее, совершенное и так далее.

Абсолютное – это верх совершенства, так в переводе означает. И тогда получается, что созидает цивилизация? – Материю. Как материя вообще-то она организуется? – Созиданием, абсолютным созиданием. А ещё как? Чем вернее? – Технологиями. Значит, это должны быть технологии созидания в нашей цивилизации. Согласны?

Из зала: Да.

Вот примерно такие направления увидеть. Можно ещё тут много наговорить. Тогда почему такая именно цивилизация? Из каких стандартов это следует?

Из зала: Из стандартов ИВДИВО.

Из Учения Синтеза вообще-то, да?

Из зала: Да.

Потому что здесь вот этот горизонт, потому что у нас связка есть Части, Организации и так далее. На что опирается цивилизация? – На Абсолют. Чем она реализуется и какой Огонь у неё на входе и на выходе? – Созидания. Значит, материя должна созидаться. 

Если мы видим, что Абсолют, как 59-й горизонт или 11-й горизонт по-другому, то здесь что у нас будет главное? – Это будет горизонт Духа вообще-то. 11-й, 3-й, 7-й, это такой ещё какой? – 15-й. Это горизонты Духа. Значит, здесь будет речь идти о не о Духе только в чистоте, да? Вот там и Огонь, Дух, Свет, Энергия, всё будет. А будет идти речь о принципах действия волевых и Духом, и организующих принципов действия в развитии и росте цивилизации, когда организуется новое состояние материи, новые её характеристики системно-иерархически организуются из Абсолюта как Огня, организуется и Огнём, и Духом, и Светом, и Энергией, да? Но вот этот сам функционал, организующий связи между фундаментальностями в материи, вот это всё относится к 11-му горизонту и Духу, к его специфике проявления. Увидели?

Тогда, если в 5-й расе мы к Духу стремились, копили его там, вдыхали там, освящали до Святого и так далее, то сейчас мы должны управлять им, но управлять можно только Огнём. И здесь нужен такой вот критерий-ориентир – Абсолютность со всеми разными показателями материи, как у Отца. Даже не как у Отца, это и есть Отцовская материя. Увидели тему?

И тогда какие технологии мы можем предположить для цивилизации? – Первое деление – это внешнее и внутреннее. То есть, если в 5-й расе больше шёл упор на внешние технологии, да? То здесь нужно нам нивелировать и убрать вот эту разницу внешнего-внутреннего, у нас больше крен во внешнее. Отсюда, кстати, у людей вот такие вот образы в их Провидении складываются какого будущего? – Галактические войны, Звёздные войны, допустим, да?

Когда люди начинают воевать между собой, здесь человечность не продолжает развитие, а идёт чисто внешнее технологическое развитие, такое военного, агрессивного характера. Это не у всех людей такие перспективы в голове, как картинки, но у некоторых есть.

А нам нужно увидеть, что мы сейчас, имея цель компенсировать и условно почти выровнять внешние и внутренние технологии. И внешние технологии, они будут определяться внутренними. Если нет этого баланса, то это значит, что рано или поздно это всё, процесс остановится. Потому что внешние технологии зависят от внутренней технологичной развитости в том числе, от развития внутреннего мира. Так? А внутренние технологии, если они не отдаются в Огне, они не подтверждаются, и потом также не идёт развитие дальше. Понимаете?

Поэтому вот этот баланс внешне-внутреннее – это философские вообще такие категории. Их нужно обязательно держать не в равновесии, а в небольшом крене, постоянно стремясь к равновесию. Но вперед будет выходить то внутреннее, то внешнее. Увидели?

Тогда на вот этом балансе мы должны сначала нагнать на сегодня внутренние технологии. И нам нужно увидеть, это что за технологии, какого рода они должны быть. Это мы о росте цивилизации. Что это за технологии? Чего технологии? К чему будут относиться, к какой материи, если они внутренние? Ваши предложения?

Из зала: Если внутренние, вот сейчас …

Это внешнее.

Из зала: А внутренние – это же у нас Части.

Это Части, это внутри человека. Внутри человека, да. И прежде всего, это технологии деятельности разными Частями. Согласны?

Абсолют – это Источник любых технологий для нас

А на каком месте или как вот… Какая сейчас картина развитости технологии Частей? И как может примерно хотя бы выглядеть одна, другая технология какой-то Части?

Из зала: Технология Частей – это эффект её проявления.
Конкретнее. Технология – это не только эффект, там нужно глубже говорить.

Допустим, Часть Душа, Часть Размышление. Давайте Размышление возьмём.

Из зала: Это получается, как Частность, которую она обрабатываем, да?

Это технологии выработки Частностей. Это технологии обработки Частностей. Это систематизация Частностей, потому что в Частях есть Системы. Это спецификация Частностей, чтобы они соответствовали там заданным вопросам, темам так и возможности Части. Понимаете?

То есть это вот разные такие условия, которые должны соблюдаться, когда Частности действуют с чётким описанием, выверением, научным обоснованием. Как рождается чувство астральное, допустим. Или как рождается чувство ментальное, и отличие Души работы двух разных чакр в этих технологиях. Сфера, ну, чувства. Неважно. Тут три, четыре. Всё напутала. Душа, допустим, она вырабатывает чувства. В принципе, в целом, как она должна вырабатывать чувства, чтобы в нужный момент этот эффект технологично сработал во мне, и я достиг какой-то информации этими чувствами? Какого-то состояния, допустим, какого-то отношения к теме этого чувства. Потому что Душа, она в итоге наработкой, накоплением чувств и информации этих чувств, записей, что там есть, она ведёт к чему? К эмпатии, к отношениям к теме, которую ты чувствуешь. Это она туда стремится.

Из зала: Рост Высшей Частью в Высшую Душу.

И высшее, и не высшее. Тут уже детали. Это, ну, это всё нужно будет дифференцировать. Я сейчас о технологиях. Как описать процесс технологично технологический процесс достижения такого-то чувства с такой-то информацией? Я не шучу. Это технология внутренняя. Как выработать мысль, мысль-распознание или мысль какого-то вида в данной теме по такому-то вопросу? Всё очень конкретно должно быть. У нас пока полная абстракция. Мы находимся на этапе, когда просто знакомимся с Частями теоретически, очень слабо их практически разрабатывая. Но когда будет практическая разработка Частей, такая, с желанием огромным, то мы тогда предстанем пред вопросом: а как это сделать, как это достичь? И это вопрос технологий, внутренних технологий, да?

Из зала: Да, но это нужно развивать ИВДИВО-чувства, Прачувства, ИВДИВО-тело Прачувства.

Это всё будет взаимосвязано, это обязательно. 

Из зала: Это технология. Как её развить?

Конечно, это будет всё включаться в технологии. Я пока вообще абстрагировано говорю, без деталей. Но вы правильно говорите всё. Да, там и то, и то, и то нужно учесть. И системную работу, и вообще подготовку, и с учётом Компетенций.

То есть Аватар по-своему вырабатывает чувства, у него один будет процесс, а человек по-своему. Это будут совершенно разные технологии для разного уровня Компетенций, для разного уровня реализованного. Допустим, у Будды технологии будут отличаться от технологий Человека сто процентов. Даже технологии Ученика уже мы понимаем, что они категорически другие, чем у Человека. А у Отца технологии мы вообще не понимаем. Ещё нам туда расти и расти. Понимаете? 

И Плюс ещё, может быть в тот момент и увидим, что у нас много функций, много разных возможностей, процессуальных действий есть в Частях и Частями, только это нужно организовать и развивать. Что развивает Части? – Компетенции. А технологии Прав, применение Прав или сложение, достижение, выработки Прав? Ведь тоже такой вопрос может стоять, да? 

«Как мне достичь Права в такой-то деятельности?» Сейчас этот вопрос вообще-то в обществе существует. Как мне получить права на автомобиль и как мне получить профессиональные права в виде диплома? Но для этого я ещё функционально должен как-то быть подготовлен, образован и напрактикован даже, чтобы я пришёл на рабочее место и смог сразу работать. Увидели тему? Это вопрос Компетенций. То есть компетентностный рост тоже предполагает технологии. 

Полномочия, то есть исполнение какого-то рода деятельности, когда Полномочия это о том, что мы делаем. Они тоже предполагают, все эти Полномочия, разные технологии. Допустим, развитие стихийной координации там, в каком-то виде тела, в астральном теле. Нужны на это технологии? – Сто процентов. В., согласен? И так далее.

Где мы будем брать параметры для этих технологий? Выдумывать? Это не наш метод. «Из пушки по воробьям» не наш метод. Долго, долго природно развиваться – это не наш метод, не этой цивилизации, которую Отец в нас растит. А это что? – Абсолют обязательно – это Источник любых технологий для нас. Вот это увидьте. Можно ещё какие-то там обязательные факторы поискать, кроме Абсолюта. Ну, фундаментальности это слагаемые, из которых будет складываться технология. Вообще, это всё, всё равно сводится к Абсолюту или к Эталонам Ока Изначально Вышестоящего Отца. Где в Око Отцовские Эталоны и внешне они разворачиваются абсолютностью материи. Вот так увидьте. То есть ключ через один работает. Согласны? 

Но тут нужно ещё опять же этими Частями владеть. Почему у нас сейчас программа Абсолюта так педалируется в ИВДИВО? А потому, что без этого Абсолюта мы с вами вообще никто и ничто. И никаких технологий нам и сниться не может. Согласитесь. Потому что ни Части не растут, ни фундаментальностями не наполняемся, ни этими структурами материи Отца не заполняемся, как связками фундаментальностей в Абсолютном Огне, причём по-Отцовски. Чтобы этим заполняясь, хотя бы какую-то толику на процент соответствовать абсолютности этой материи, тогда идёт рост и развитие. Есть?

О цивилизация Отцов-творцов

То есть цивилизация должна постоянно расти и развиваться. Какие люди должны быть в такой цивилизации? Мы говорим: «Очень развитые». – Ни о чём. Конкретнее, если говорить, что значит очень развитые люди этой ИВДИВО-космической Цивилизации? Можете предположить, что им свойственно? Кто они? Что им свойственно, чтобы такими технологиями оперировать?

Из зала: Они входят в Образ Отца.

Не входят, они его имеют.

Из зала: Они имеют, да. Они имеют Образ Отца и развивают этот Образ Отца.

То есть они по Подобию Отца являют, да? Это о многом говорит. Здесь можно многое раскрыть и рассказать. Ещё кто они такие?

Из зала: Это цивилизация будет Теургов, Творцов, Будд, Ману, Христов.

А это Отцовские реализации. Это цивилизация Отцов-Творцов, вообще-то. У нас даже в Советском Союзе называли человека Творцом, да? Это про это тенденция есть. Цивилизация Отцов-творцов. А отсюда и как они действуют, что они имеют для того, чтобы быть составляющими единицами этой цивилизации. Много Огня и Синтеза, имеют Компетенции, Полномочия и Должностные Полномочия в ИВДИВО, чтобы иметь Права являть Отца. Правильно? И чтобы учиться такому же Синтезу, как и Отец. Чтобы учиться тем же технологиям чего? – Творения и синтезирования, которые имеет Отец. Технологии теургические могут быть. У нас же сейчас об этом речи не идёт. Технологии могут быть человеческие. Мы сейчас на этом этапе. Технологии ученические. Это про материю внутреннюю и внешнюю.

Из зала: Кстати, в начале года технологично определяли, Будда мы или Ману, просто настяжав, выполнив какие-то обязательные программы.

Ну, знаешь, это такой первый подход, закрыв глаза и так, пальцем в небо, определив «ты кто» по тому, что настяжали. А что за этим стоит, большой вопрос. Там должны рассматриваться именно технологичности, свойственные Будде, там Христу, Майтрейи или Ученику. Чем ты владеешь. Ну, по сути, это определяли Компетенции. Но по количественным параметрам стяжаний Компетенции не определяются. Сто процентов. Но включить следующее требование невозможно, у нас никто не пройдёт эти требования. Поэтому так и сложилось. То есть нужно как организатору ещё понимать. И Главам ИВДИВО, и Кут Хуми это понимает, и мы должны учиться это понимать, почему так ситуация складывается на сегодня. А если мы видим, что из-за каких-то проблем у нас там что-то не удаётся сделать качественно, вот эти проблемы надо разрешать. Это проблемы цивилизационные, это проблемы технологичности, развития. Понимаете? В ИВДИВО у наших Должностно Полномочных.

Так. Что ещё можете сказать? Давайте так, цивилизация – это субъектное понятие? – Субъектное, потому что в основе цивилизации – люди, человечество находится. Пусть на каких-то этапах развития и так далее, с какими-то там заданиями, параметрами и Планами от Отца. Это второй вопрос. Главное, что в основе там – человечество. Нет человечества, ни о какой цивилизации речи быть не может. Бывают технические цивилизации? – Бывают. Поэтому говорим, что это цивилизация Отца-Человека-Субъекта-Землянина, чтобы уточнить, какая она и чтобы никто сюда не влазил несоответственный. А то у нас начинается замена человеческих органов и физиологии разной техникой.

У нас есть, была партия, не знаю, как сейчас, по-моему, была партия врачей, которые в Думе всех блатовали там, собирали, активировали на то, чтобы ввести такую политику – позаменять все органы машинными механизмами и пусть они там себе работают. Ну, как зубы поменять, так и всё остальное. Ну, я серьёзно. Там даже не о болезнях речь шла. Они считали искренне, что эта техническая замена разных органов, систем биологических, она будет давать более высокое качество отдачи. Мозги поменять. В перспективе до этого договорятся там. То, что сердце искусственно меняют – это да. Но вопрос другой. Замена связанная там, причины замены, связанная с истощением функций или просто потому, что нужно роботизировать человека.

Из зала: Такие цивилизации в космосе встречаются.

Встречаются, да. Но, скорее всего, оттуда и веяние идёт. Это чётко прекращаем. Если человек, так человек. Знаете, как про тёщу в анекдоте? Умерла, так умерла. И здесь однозначно. Если ты человек, то человек.

Из зала: Я думаю, они о жизненной необходимости говорили. Там кости заменить…

Нет. Именно что не о жизненной необходимости. Что поражает и удивляет их цинизм.

Из зала: Потому что если они инородную ткань, которая может не прижиться, да? Там же сосуды, там лимфа, там свои клетки. Ну как это можно?

Г., это врачи говорили. Они прекрасно всё понимают, как специалисты. Но куда они ведут… Вот это ужас наводит.

Из зала: Если врач, он должен знать перспективу.

Я абсолютно с вами согласна. Он должен, но это не исполняет. И групка врачей так называемых, которые вообще античеловечны. Это в наше время. Это антицивилизованно называется, да.

Из зала: Это ведь берётся как одно из Начал, из такой тематики субкультуры как киберпанк. Учитывая, что есть различные литературные произведения и различные компьютерные игры, и прочее, где это прям рекламируется.

В., понятно. Мы примерно суть увидели. Откуда это? –  Это уже десятый вопрос. Это для борьбы с этим нужно. А мы сейчас должны просто утвердить, что это нецивилизованно. Никак не ведёт к росту.

Из зала: Уточним, нецивилизованно для цивилизации Отец-Человек-Субъектов. Другие ведь цивилизации есть, но не цивилизованно для…

Прости, пожалуйста, но эти господа, эти самые Человек-Субъекты, которых Отец наделил Огнём и Синтезом, Душой и Монадами, как и каждого Землянина, но которые совсем не так живут, как предполагал Отец, не по Образу и Подобию. Согласен? 

А куда мы их отнесём? Это наши соседи. Выгоним, что ли, с Планеты? Нет, надо перевоспитывать. Но по факту того, что Отец утвердил их человеками, у нас возражений быть просто не может. Согласись. Хорошо.

Что такое нецивилизованное действие

Тогда получается маленький такой блиц опрос на ответ цивилизованно или нецивилизованно. Наоборот, что такое нецивилизованное действие? Ваши предложения? И аналогичное цивилизованное действие, альтернативное. Только глубоко смотрим. Внутренним миром там, внешними стандартами.

Из зала: Нецивилизованные – это действия, которые ведут к разрушению личности человека, просто человека как такового.

Нецивилизованно разрушает личность человека, вообще человека, да? Согласны? Нельзя не согласиться. Противоположное действие.

Из зала: Можно продолжить, что если цивилизация – это взаимосвязь с созиданием, то нецивилизованно – это антисозидание, то есть разрушение. То, что ведёт к разрушению.

Или, скажем, некорректное созидание, которая тоже ведёт к разрушению. Что такое антисозидание не могу сказать. Извини, некорректное созидание. Так, обобщим всё это. Хорошо.

Если внутренне человек не дружит с Отцом, это цивилизованно или нет? – Нет. Почему? Обоснуйте.

Из зала: Тогда вопрос: как он растёт и растёт ли вообще?

Он растёт природно. А признаки цивилизации в виде технологичности у него растут? Биологически-то он будет расти.

Из зала: Да, биологически он будет расти. Есть такое даже в цивилизации, что развитие человека без контакта с другими людьми, как выражениями Отца, они не ведут к развитию. У нас есть, например, племена, которые в Африке, они совсем от цивилизации отсталые. Мы так и говорим, что они отстали от цивилизации.

Я бы тогда сказала, что неколлективность – это нецивилизованность. Ибо человек изначально коллективное существо. И соблюдение этих стандартов и требований, это всё ведёт к росту цивилизованности. Хорошо.

Про первый вопрос. А из-за того, что человек не признаёт Отца, какие следствия будут? Чтобы обосновать, что это нецивилизованно. 

Из зала: Тупиковый путь развития.

Он живёт чисто материей, скорее всего природно или социально-природно, не выше того, а в этих ограниченных условиях развитие технологии крайне сложно. То есть идёт торможение, то есть это скорости. Тем более не идёт насыщение человека Огнём для мощного роста и развития. Отсюда идёт торможение человека в скорости жизни, в скорости и его реализации. Знаете, как вторичные половые признаки у него вовремя появятся. А вырастет он ли педагогом, профессионалом, если он живёт в лесах отшельником, это большой вопрос.

Из зала: А можно ли тогда говорить, что у атеистов замедляется скорость развития?

Понимаешь, смотря кого ты имеешь в виду под атеистами. Некоторые люди себя называют атеистами, но не понимают этого слова, кто это такие. Приведи мне пример атеиста.

Из зала: Ну, те, кто не верит в Бога, не верит в Отца или что-то вышестоящее, чем человек.

Ну, они могут во что-то другое верить?

Из зала: Советский Союз тому прекрасное подтверждение, да?

Конечно. Они в науку верят? – Верят. В себя верят? – Верят. Будет при этом рост? – Да. Потому что Наука – один из методов воссоединённости с Отцом. Как бы они ни считали, как бы они не называли. Понимаешь, это я бы назвала какой-то религиозный термин, ну, не совсем объективно вообще даже существующий. Что ты вмещаешь сюда, в слово «атеизм», если Тео – Отец. Это не только отрицающий Отца, понимаешь, это отсутствие Отца. Так тоже можно расценить его, да? И атеист – кто поддерживает эту тенденцию отсутствия Отца в себе и везде. Тогда атеистов можно свести, знаешь, как бы к беспредельщикам. К нарушителям законов.

Из зала: Анархисты что ли?

И анархисты в том числе. 

Из зала: И эгоисты.

В том числе. Тогда все эти «измы» будут относиться. Ну, понимаешь, это может быть разное трактование. У нас в обществе принято какое-то трактование, но говорить о том, что атеист в том трактовании, которое принято, вообще не растёт и не развивается, мы сейчас увидели, что это не так. Может и не растёт, а может и растёт, если он учёный. Он чисто в материю забурился и всё.

Из зала: Из атеистов сколько было изобретателей.

Конечно. Поэтому я бы так не говорила. Я тебе ответила на вопрос, да? Поэтому здесь бывают разные выходы. Что ещё есть нецивилизованное действие стороны человека, внутреннее и внешнее? То есть неколлективность. Ну, это соблюдение всех стандартов, норм, которые мы так познаём и по разным Организациям в том числе. Не жить Домом. Это тоже нецивилизованно. Ибо цивилизация – это Организация ИВДИВО. Отрицание Дома, непризнание, неприменение Дома, как ИВДИВО, фактически, ведёт к тому, что ты заматериализовываешься, и цивилизация просто стагнирует тогда. Да.

Из зала: А тогда не жизнь Частями. Или отрицание самого существования Частей.

Мы можем не жить Частями?

Из зала: Хотя бы одна Часть работает.

Не можем. Мы всегда живём Частями. Наше тело состоит из Частей. Мы живём хотя бы природно Частями. Увидел? Поэтому здесь вопрос, как жить тогда?

Из зала: Но а само отрицание Частей, отрицание Души, отрицание там Разума.

Это ж не значит, что её нет у тебя, если ты отрицаешь. Ты просто ошибаешься в восприятии человека. Увидел тему? Они у тебя всё равно работают, ты всё равно чувствуешь. Значит, у тебя есть Душа. Ты умеешь думать, сообразить там, как купить что-то Значит, у тебя есть элементарное Размышление. Это природно развивается? – Априори. Ты никуда из этих условий не выскочишь, иначе ты перестанешь существовать. Поэтому, ну, в общем-то, я тебе ответила. 

А как жить? Это второй вопрос, который здесь надо ставить. Как нужно жить Частями, чтобы жить цивилизованно. И как не надо жить Частями, чтобы не жить цивилизованно. И как не надо жить Частями? Бросово, не глядя на них, никак не относясь к ним, отрицая их, не рассматривая их, не развивая их – это всё нецивилизованность. Увидели тему? Необразованность. То есть когда ты не стремишься организовать свою жизнь тем функционалом, который несёт ИВДИВО. 

Посмотрим на все Организации. Научно. Быть не научным, извините, это архаизм, это не цивилизация. Нужно быть Философом Парадигмологом, чтобы поддерживать тренд цивилизации. Нужно там много что соблюдать: Этика, Культура, Искусство и так далее, Экономика та же самая, чтобы быть цивилизованным человеком. Ну и, конечно, во главе всего здесь будет стоять прежде всего акцент на технологии. Есть такая тема.

Технологический Синтез

У нас есть такое понятие в Науке – Технологический Синтез. Крутая наука, вообще-то.

Из зала: А ещё в каком-то Синтезе мы стяжали технологическую сферу ИВДИВО. Что-то такое было.

Из зала: Это где-то в Минске стяжали.

Скорее всего, да. Ну, в общем, ребята, в ту сторону. Вы тему поняли, да? Смотрите, ну, мы рассуждали здесь и у нас какие-то и были отдельные фрагменты Знаний, Частностей на эту тему, мы это сейчас пытались объединить в единое Знание о цивилизации. Где Знания можно коротко выразить, а можно развернуть темой, а можно целой статьёй, тезисами написать. Тоже от нас зависит. Можно подробно, можно тезисно, сжато очень. То есть формат Знаний, чем мы выражаемся, это разнообразный. 

Но самое главное здесь нам нужно уловить, что этот процесс, когда вяжется один стандарт на другой в этой теме, когда логика включается в рассуждения, когда разрешаются противоречия, как сейчас в диалоге с В. это было, да? И тогда, по сути, у нас выстраивается это витиё Знаний, где и преодолеваются какие-то наши отсутствия Знаний, мы их находим и преодолеваются неправильные связки, утверждения, термины, трактовки. Это всё тот функционал, который в нижестоящей 41-й Части копится как базис, а в 42-й Части и Частности это всё начинает так витийно запахтываться в единое Знание. Увидели тему?

И это Знание, как на примере Розы, на примере цивилизации мы не успели, можно очень глубоко развивать. Попробуйте применить этот подход к написанию тезисов, статей там, описанию Парадигмы Части. Тут вообще-то море для творчества открывается. Увидели тему?

Ну, как у вас образ цивилизации вообще сложился? Чуть-чуть понятнее стало? Проще скажу. Полегче, да?

Из зала: Упорядоченно.

 Упорядочено. Согласны, да? То есть, что это такое, как явление там и как организация, это уже более-менее упорядоченно становится. Есть?

Только ИВДИВО-секретаря не берём, пожалуйста, сюда (смеётся). Это не про нас, это не про Должностные Полномочия. Ребята, у кого-то мысль, не знаю какая, может параллельно там. Организация, ИВДИВО-секретарь и так далее, это всё вместе так смешиваем, а сюда не надо эту тему. Потому что это ИВДИВО-секретарь, как внешний функционал, это для другой темы. А мы говорили сейчас именно о цивилизации, о её каких-то базовых параметрах. Увидели тему? Увидели.

Хорошо. Тогда у нас остаётся время на итоговую практику. 

Итоговая практика 5. Стяжание объёма Знаний цивилизации в 6-ричном магните с ИВАС в распознании космической цивилизации Отец-Человека-Субъекта-Землянина. Концентрированное развертывание внутри и во вне Огня и Синтеза Части Провидение ИВО. Фиксация Части Провидение на физике ИВО. Стяжание полноты концентрации Огня и Синтеза 42-го семинара. Стяжание Ядра Огня Провидения как Части Изначально Вышестоящего Отца и 42-го семинара

Мы синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза Кут Хуми и Фаинь, Сулейман Синтия, Византий Альбина и возвращаемся в зал Института Человека в ИВДИВО-полисе Кут Хуми. 

Синтезируемся с Изначально Вышестоящим Аватарами Синтеза и, завершая тематику цивилизации, мы стяжаем объём Знаний цивилизации каждому из нас и синтезу нас в распознании стяжённой провидческой картины цивилизации. Имеется в виду ИВДИВО космической цивилизации Отец-Человека-Субъекта-Землянина.

И, возжигаясь неким итогом, мы просим какой-то вердикт вынести, рекомендации дать нам, какое-то заключение сделать Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза. Проживайте, кто из Аватаров сейчас с нами общается. Кто что может сказать?

Из зала: Кут Хуми.

Кут Хуми. Что он сказал? 

Из зала: Созидание у Янова?

Янова. Что Кут Хуми сказал сейчас по итогам и этой темы, и всего семинара? Ладно. Знаете, что я услышала? «Утверждаю к применению». 

Из зала: Слово «удалось».

Вот прям, знаете, так серьёзно: «Утверждаю…». Может это для меня ракурсом там, но в принципе один и тот же, одна и та же тенденция, смысл. Увидели? То есть нам нужно внедрять то, что мы сложили сейчас, как мы складывали Знания, это провидческая работа, внедрять в жизнь массово и повсеместно. Вопрос не ясен – вот так включаемся и разбираем.

Провидение – это та Часть, которая преодолевает разные неясности, блоки, ошибки, какие-то заблуждения, что угодно негативное в этом роде преодолевает и выводит на эту объективную картину мира. Чем? Знаниями. И когда у нас эти Знания складываются, вы сами на себе сейчас проживаете такая ясность в голове, облегчение возникает – тема распознана. Облегчение ещё возникает потому, что витиё сложило более чёткую структуру нас вот этими связками Частностей, в итоге Знания сложились, и тогда нам, грубо говоря, легче дышать, когда тело правильно организовано. 

И вот это состояние лёгкости, простоты, непредубеждённости и всего того, что мы вчера стяжали, тоже над этой темой стоит поработать дополнительно, чтобы войти в провидческую деятельность. Но, по сути, мы сейчас какие-то меры соблюдали здесь из этого. И тогда у нас вот такое развитие Провидения и достижение Знаний позволит очень многие проблемы быстро решать, они просто перестанут существовать для нас. Но пока что без этого если, мы упираемся лбом в невозможность нас что-то распознать и определить там, решить как-то глубоко, как положено, чтобы получить результат. Есть? Есть. Наговорила.

И далее мы синтезируемся с Изначально Вышестоящими Аватарами Синтеза и переходим в зал Изначально Вышестоящего Отца 1.048.577-й архетип ИВДИВО. Разворачиваемся в зале ИВДИВО пред Изначально Вышестоящим Отцом.

И, синтезируясь с Отцом, стяжаем Синтез Изначально Вышестоящего Отца и просим Изначально Вышестоящего Отца офизичить Огонь и Синтез Части Провидение всей нашей деятельностью команды, в том числе участников команды в онлайн режиме на физике Планеты Земля.

И, заполняясь Огнём, Синтезом, чем хотите, огнеобразами Часть Провидение Изначально Вышестоящего Отца, не нашего Провидения, Отцовского. Этот Огонь и Синтез входит в наработанную за 12 часов среду нами. Он начинает запахтываться, но вопрос не в среде главное, а в том, что мы включаем весь функционал, который у нас активировался на этом семинаре, провидческий функционал. 

И доводим до физики этот Огонь и Синтез с этим функционалом провидческим, перестраиваясь и организуя собою на этот Огонь и его записи, и этот функционал. И тем, что мы собою физично начинаем разворачивать и внутри, и во вне концентрированно, причём, Огонь и Синтез Части Провидение Изначально Вышестоящего Отца, эта Часть и офизичивается. Она офизичивается только командно. То же самое в любом подразделении Части ответственности подразделения. И эта Часть офизичивается только соответствующей спецификой действий и функциональности. А бы чем не офизичится.

И теперь я держу паузу, а мы всем телом на физике и онлайн в том числе начинаем концентрировать, вызывать сюда глубже и больше-больше-больше Огня и Синтеза этой Части, пока вы не проживёте, что произошла фиксация Части Провидение Изначально Вышестоящего Отца здесь на физике в нас и между нами, и в целом на Планете Земля. Действуем.

Эманации этого Огня должны из нас пойти, Огня Провидения, естественно. Сначала внутри сильно концентрируем этот Огонь и Синтез.

Вот сейчас прожили волну Огня? Отец зафиксировал Часть на физике. И сейчас в среде между нами концентрация Огня Провидения нарастает. Начинает уже уходить концентрация немного, но какое-то время она ещё продержится.

В этой концентрации мы Вышестоящими телами и физично синтезируемся с Изначально Вышестоящим Отцом в его зале, устремляясь в 1.048.577-й архетип. И стяжаем полноту концентрации Огня и Синтеза 42-го семинара Института Человека Части Провидение. 

И просим Изначально Вышестоящего Отца сформировать каждому из нас и синтезу нас Ядро Огня Провидения, как Части Изначально Вышестоящего Отца, и одновременно 42-го семинара Института. И стяжаем это Ядро Огня. Фиксируется оно в нас, организуется в нас с другими Ядрами. Для тех, кто ввосьмером, если ввосьмером, Ядро Огня у вас точно будет. Для тех участников онлайн, кто по одному, большой вопрос: насколько вы сможете сформировать Ядро Огня пред Отцом Вышестоящим телом, а потом его офизичить в физическом теле. Если получится – зафиксируется. Нет – таковы условия работы онлайн. Онлайн физически Ядра Огня не стяжаются. Но если у нас здесь физическая команда, это всё будет.

И далее синтезируемся с Изначально Вышестоящим Отцом и благодарим Изначально Вышестоящего Отца за этот семинар.

Благодарим Изначально Вышестоящих Аватаров Синтеза Кут Хуми Фаинь, Византий Альбина, Сулейман Синтия, Павел Юнона, Теонис Элина, всех, кто нам помогали.

И, переключаясь в физическую реализацию, разворачиваем Огонь и Синтез этого семинара, именно Части Провидение Изначально Вышестоящего Отца в ИВДИВО в целом, в ИВДИВО Москва, Союз государств Россия Белоруссия. Впечатываем этот Огонь и Синтез. 

И фиксируется Ядро Огня Института, ещё одно, в ИВДИВО-здание подразделения Москва, возможно, и Ижевск, если вас восемь.

И далее, глубже синтезируясь с Отцом, разворачиваем Огонь и Синтез этого семинара в подразделения ИВДИВО участников семинара и в ИВДИВО каждого.

И выходим из практики. Аминь.

На сегодня всё. Всем вам большое спасибо за вашу работу. И до встречи через месяц. Готовимся. Ребята онлайн, всех сердечно благодарю.

Институт Человека
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Части ИВО: 

Провидение, Витиическое тело, ИВДИВО-тело Знаний
ИВДИВО Москва, союзное государство Россия Беларусь, ИВАС Кут Хуми

Набор текста: Абросимов Илья, Андреева Татьяна, Бабенко Светлана, Барышев Сергей, Беляева Наиля, Брютова Татьяна, Г. Виктория, Галимова Аделина, Гершман Светлана, Голованова Ливия, Гринкевич Анна, Дегас Наталия, Ермакова Татьяна, Завьялова Светлана, Захарина Наталия, И. Владимир, Кильметова Рита, Клепаков Андрей, Клыкова Евгения, Кокорина Ирина, Кулькова Татьяна, К. Кристина, К. Раиса, Левадняя Ольга, Леписа Марина, Леппик Галина, Микрюкова Татьяна, Мусаева Ума, Мынбаева Роза, Пазилова Доно, Пурденко Елена, Райко Наталья, Сакварелидзе Тамара, Санакоева Маргарита, Семенихина Оксана, Фадеева Алла, Хаматнурова Роза, Ческая Ксения, Чудов Борис, Щербакова Любовь, Юрова Нина

Проверка текста: Абросимов Илья, Бедердинова Гельнур, Гасова Вера, Лебедева Любовь, Розенкова Татьяна, Фадеева Алла

Корректура, вёрстка: Фадеева Алла

Организация набора и подготовка к публикации: Фадеева Алла

Запись семинара: Фадеева Алла
Дизайн обложки: Ильина Евгения
2

